URZAD MIASTA WEOCLAWE
B0 Zambwien Publicznych

Wioctawek, dnia 14 sierpnia 2019 .
BZP.271.40.2019

Do wszystkich Wykonawcow

Dotyczy: postepowania o udzielnie zaméwienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczone-
go, na zadanie pn.: ,Rozbudowa placu zabaw przy Przedszkolu Publicznym nr 9 - Il postepowanie”.

Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu od Wykonawcy ubiegajacego si¢ o udzielenie za-
mowienia wplynely pytania dotyczace tresci SIWZ. Zamawiajacy, dzialajac zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 1986), przekazuje Wyko-
nawcom tre$¢ pytanh wraz z odpowiedziami.

Pytanie nr 1:

Przedmiar robot w poz. 3.2.7 podaje:

Podbudowa z kruszywa famanego - warstwa dolna o grubosci po zageszczeniu 17 cm jednak nie precyzuje ro-
dzaju kruszywa.

PB Projekt i ST nie podajg informaciji o kruszywie.

Prosze o potwierdzenie, ze nalezy uzy¢ fr. 0-31.5 mm a na wierzchu uzupelnic¢ fr. 0-4 mm.

Prosze o potwierdzenie mozliwosci uzycia kruszywa dolomitowego.

Odpowiedz na pytanie nr 1:
Podbudowe nalezy wykona¢ z kruszywa {amanego o uziarnieniu 0/31,5mm a wierzch uzupelni¢ warstwa
0/4,0mm. Zamawiajacy nie dopuszcza sie zastosowania innego rodzaju kruszyw niz pochodzenia magmowego.

Pytanie nr 2:

Przedmiar rob6t w poz. 3.2.8 podaje:

Nawierzchnia poliuretanowa typu EPDM gr. 46,0mm

» mieszanka granulatu EPDM i lepiszcza PU o gr. 10mm

* mieszanka granulatu SBR i lepiszcza PU o gr. 35mm

* warstwa stabilizujgca typ ET gr. 35mm

co jest niezgodne z przyjetymi w branzy standardami.

Informujemy, Ze pod nawierzchnie bezpieczng nie ma potrzeby instalacji warstwy typu ET.
Czy Zamawiajacy wymaga pod nawierzchnig bezpieczng warstwe typu ET?

Odpowiedz na pytanie nr 2:
Pod nawierzchnig bezpieczng nalezy wykona¢ warstwe stabilizujaca typu ET.

Pytanie nr 3:

PB Opis i ST podajgq wymagania dotyczace nawierzchni sportowej pu niezgodnie w sposéb niezgodny ze stan-
dardami w branzy i aktualnymi normami.

Po pierwsze PB Opis i ST podajg wymagania dotyczace parametrow technicznych niezgodnie z obowigzujaca
norma PN-EN 14877:2014-02 (obowiazujaca w Unii Europejskiej norma okreslajaca wymagania dotyczace spor-
towych wszystkich nawierzchni pu otwartych obiektow sportowych).

Projekt podaje:

Nawierzchnia powinna spefnia¢ nastepujace wymagania:
J ¢ Grubos¢ min. 16-16,5mm;

. +« Wytrzymalo$¢ na rozcigganie 0,60 — 0,80 MPa;
. » Wspolczynnik tarcia; 0,53 — 0,55

. * Wydluzenie: 55 — 58 %

. * Amortyzacja w temp. 23°C: 39 - 43 %

. » Odksztalcenie pionowe w temp. 23°C: 1,0 - 1,4 mm



« Amortyzacja wstrzasow w temp. Laboratorium; 40— 43 %

. + Odksztalcenie pionowe w temp. Laboratorium: 1,0 - 1,4 mm

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla nawierzchni pu.

- amortyzacja, %
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe
- nawierzchnia na ohiekty typu multisport
- odpomosE na kolce:

parametr wartosé wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymalo$¢ na rozcigganie, MPa 204

Wydluzenie podczas zerwania, % 240

Opbr poslizgu, PTV:

- na sucho 80+110

- na mokro 55+110

(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczainej dla wody)

Przepuszczainosé wody, mm/h > 150

QOdpornosé na zuzycie {Scieranie aparatem Tabera), g <4

{dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)

Odpornoéé na kolce:

- spadek wytrzymalosci na rozcigganie, % <20

- spadek wydluzenia wzglednego przy Frax, % <20

Odporno&¢ po przyspieszonym starzeniu:

- wytrzymalo$t na rozciaganie, N/mm? =(4

- wydiuzenie wzgledne przy Fra, % =40

35+50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
35+44 typ SA35+44

- wytrzymalost na rozcigganie po uzyciu kolcow, MPa =04
- spadek wytrzymalosci po dziataniu kolcow, % =20
- wydluzenie wzgledne przy Fma po dzialaniu kolcow, % 240
- spadek wydluzenia wzglednego przy Fuepo dzialaniu kolcow, % <20

Odpornosé po sztucznym starzeniu:

- odpornosé na zuzycie ($cieranie Tabera), g <4

- zmiana barwy, stopien skali szarej 23

Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na ohiekty tenisowe

- hawierzchnia na obiekty typu multisport

35+50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
35+44 typ SA35+44

Odisztalcenie pionowe, mm:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6
- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6
- nawierzchnia na ohiekty typu multisport <3
Zachowanie sig pitki odbitej pionowo:

- pitka koszykowa, % =85
- pitka tenisowa, % =85

PowyZsze dowodzi, Ze wymagane przez Zamawiajgcego parametry sg niezgodne z aktuaing normg PN-EN

14877:2014-02.

Jednoczesnie w projekcie parametr amortyzacia | odksztalcenie pionowe wystepuje dwa razy, co jest sprzeczne z

norma,

Projekt manipuluje wartosciami parametrow normy i wprowadza wymagane przedzialy w sprzecznoscei z norma,

Manipulacja przybrala forme kuriozalna poniewaz ogranicza mozliwos¢ zaoferowania nawierzchni o lepszych

parametrach, co potwierdzamy dowodami:




+ Wytrzymalo$¢ na rozcigganie: wymaganie Zamawiajacego 0,60 — 0,80 MPa (natomiast wg normy = 0,4) to
powoduje, Ze jesli nawierzchnia posiada wartos¢ >0.8 (czyli lepiej niz wymaga Zamawiajacy) nie spelnia wyma-
gan Zamawiajacego mimo, Ze spelnia wymaganie normy.

» Wydiuzenie: wymaganie Zamawiajgcego 55 ~ 58 % (natomiast wg normy = 40) to powoduje, Ze jesli na-
wierzchnia posiada wartos¢ >60 % (czyli lepiej niz wymaga Zamawiajacy) nie spelnia wymagan Zamawiajacego
mimo, Ze speinia wymaganie normy.

+ Amortyzacja w temp. 23°C; 39 — 43 % - tu wymog jest zupelnie nie zrozumialy poniewaz Zamawiajgcy w sposéb
nielogiczny ogranicza przedzial okrestony przez norme 35+44.

+ Odksztalcenie pionowe w temp. 23°C: wymaganie Zamawiajacego 1,0 — 1,4 mm (natomiast wg normy < 3) to
powoduje, Ze jesli nawierzchni wartos¢ <1,0 (czyli lepiej niz wymaga Zamawiajacy) to nie spetnia wymagan Za-
mawiajacego mimo spetienia wymagan normy.

Jednoczeénie wymagany jest parametr ,wspélczynnik tarcia” jest oparty na badaniu wg standardu TRRL, kidry
nie wystepuje w normie PN-EN 1487:2014-02 - aktualna norma uzywa parametru ,opdr poslizgu, PTV”, co jest w
innych jednostkach i nie tego mozna stosowa¢ zamiennie.

Zamawiajacy wprowadzajac ww. wymagania stawia sie w pozycji ponad norma, co jest nieuprawnione i tworzy
wlasne standardy, ktore nie majg Zadnego obieklywnego technologicznie uzasadnienia.

Norma jest po to aby wszyscy sie do niej stosowali i nie ma nikt takich umocowa# aby indywidualnie modyfikowac
wymagane wartosci parametrow.

Informujemy, Ze aktualnie jedynym dokumentem dopuszczajacym do stosowania nawierzehni pu na terenie UE
jest potwierdzenie zgodnosci z norma PN-EN 14877:2014-02, wydane przez niezalezng instytucje do tego upo-
wazniong,

Okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych produktow musi odnosié si¢ do obiektywnie istniejacych norm,
do ktorych mogg sie stosowaé wszyscy producenci systeméow nawierzchni pu.

Podane w przedzialach wartoéci parametrow sa tak okreslone aby odpowiadaly tytko nawierzchni CONIPUR 28
firmy CONICA.

Po drugie PB Opis i ST podaja wartosci zwigzkow chemicznych i DOC niezgodnie z aktuaing norma DIN 18035-
6:2014, ktora jako jedyna okresla wymagania dia bezpieczenstwa ekologicznego.

Projekt podaje:

a) DOC - po 48 godzinach: = 7,5(Mg/l)

b) olow (Pb}: < 0,005(Ma/l)

¢) kadm (Cd): < 0,0005(Mg/1)

d} chrom (Cr}: < 0,005(Mgfl)

&) chrom VI {CrVl}: < 0,008(Mgl)

f) rieé (Hg): < 0,0002(Mg/l}

g) eynk (Zn). = 1,1{Mg/h)

h) cyna (Sn): < 0,005(Mg)

Ponizej przestawiamy wymagania wg aktuainej normy DIN 18035-6:2014 dla bezpieczenstwa ekologicznego
nawierzchni pu:
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Powyzsze dowodzi, Ze wymagane przez Zamawiajgcego parametry dot. zawartosci zwigzkow chemicznych sg
niezgodne z aktuaing norma DIN 18035-6:2014.

Dowodem tego jest parametr DOC, ktory w starszej wersji normy byt przyjety po 48 godzinach a wg aktualnej po
24 w innej metodzie badan.

Podane wartosci sq przepisane z wynikow badan nawierzchni CONIPUR 28 firmy CONICA mimo niezgodnosci z
aktualng norma to okreslajaca.

Okre$lenie wymagah dotyczacych zamawianych produkiéw musi odnaesi¢ sig do obiekiywnie istniejacych norm,
do kitbrych moga sie stosowat wszyscy producenci systemow nawierzchni pu.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze okre$lenie wymagan dotyczacych zamawianych produktow musi odnosic sie
do obiektywnie istnigjacych norm, do ktdrych moga sie stosowat wszyscy producenci systembw nawierzehni pu.
Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego spetiajgca wymagania normy PN-EN
14877:2014-02, akceptowana we wszystkich krajach Unii Europejskiej, nie moglaby by¢ zastosowana na przed-
miotowym zadaniu tylko z powodu okre$lenia wymagan przez Zamawiajgcego niezgodnie z obowiazujaca w Unii
Europejskiej norma,

Informujemy, Ze Krajowa |zba Odwolawcza, wyrokiem z 30.01.2017 r.,, KIO 68/17 uwzglednila zarzuty odwoluja-
cego w analogicznej sprawie okreslenia nieuzasadnionych parameirow nawierzchni w sposob ograniczajacy
konkurencie.

Sklad orzekajacy wskazal, ze uprawnieniem zamawiajgcego jest uksztaltowanie przedmiotu zamowienia w spo-
s6b dowolny. Obowiazkiem, ktory na nim spoczywa jest jednak sformuiowanie tego opisu w oparciu o uzasadnio-
ne potrzeby.

Zasada jest za$ nieograniczony dostep wykonawcow do zamowienia. Decydujge sie na konkretne rozwigzania,
zamawiajacy musi wykazac, Ze wymagane przez niego parametry wynikaja bezposrednio z obiektywnie uzasad-
nionych potrzeb.

Izba wskazala, ze to na zamawiajacym spoczywa cigzar dowodowy wykazania, Ze postanowione w postgpowa-
nil ograniczenia nie naruszaja uczciwej konkurencji. W razie braku odpowiedniego uzasadnienia, uzna¢ nalezy,
iz wymogi sformulowane zostaly bezprawnie. Skoro za$ sa one bezzasadne to i za takie uznaé nalezy ogranicze-
hia konkurencyjnosci w postepowaniu.

Istotg zachowania zasady uczciwej konkurencji w postepowaniu jest to, Ze kazdy z oferentow jest w stanie zade-
klarowac taki produkt, ktory bedzie miat najwiekszg szanse i mozliwos¢ zdobycia najwiekszej ilosci punktow w
postepowaniu. Sztuczne i bezpodstawne ograniczanie parametrow przedmiotu zamowienia stanowi naruszenie
tejze zasady.

Biorac pod uwage ww. sprawe nalezy obiektywnie stwierdzic, ze nie ma zadnych obiektywnych argumentow,
ktorymi Zamawiajacy mogiby uczciwie sig postuzyé w celu uzasadnienia wprowadzenia takich a nie innych wy-
magaf.

Zwracamy dodatkowe uwage, ze Zamawiajacy wydatkuje srodki publiczne i rolg Zamawiajacego jest wybranie
oferty jak najkorzystniejszej zaréwno jakoéciowo jak i finansowo. Dlatego powinien tak opisa¢ przedmiot zamé-
wienia, aby jako najwieksza ilo$¢ oferentéw mogla wystartowaé w tym przetargu, nie utrudniajac dostepu do
zamowienia potencjainym wykonawcom. Przestrzeganie uczciwej konkurencji lezy w interesie publicznym, po-
niewaz pozwala na zachowanie przejrzystosci i kontroli wydatkdw publiczaych oraz wybranie oferty najkorzyst-
hieiszej z punktu widzenia Zamawiajgcego.

W zwiazku z powy2zszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych zamawianego typu zamawiane-
go {typu EPDM 28S) posiadajacych:

- Wyniki badan na zgodno$¢ z norma PN-EN 14877:2014-02 (obowigzujace w UE parametry nawierzchni pu)

- Wyniki badan na zgodno$¢ z normg DIN 18035-6:2014 (bezpieczenstwo ekologiczne ~ zawartosé zwiagzkow
chemicznych)

- Wyniki badan WWA z okresleniem kl. 1

- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

pod warunkiem posiadania przez wykonawce autoryzacji producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawionej dia
wykonawcy na realizowang inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na tg na-
wierzchnie.




Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajacy obnizyt jakos¢ zamawianej nawierzchni pu tylko o to aby opisat
wymagania dotyczace nawierzehni w sposdb zgodny z technologia, standardami w branzy, obowigzujaca w Unii
Europejskiej norma PN-EN 14877:2014-02 oraz aktualng norma DIN 18035-6:2014.

Wyprzedzajac ewentualne stanowisko Zamawiajacego, ze podane wymagania sq minimaine informujemy, ze
takie zaloZenie jest bledne poniewaz wymagania muszg sie odnosi¢ do aktualnej normy dla nawierzchni pu a
Zamawiajacy nie moze stawiaé sie w roli decydenta ponad normg i wprowadza¢ innych niezgodna z nig wyma-
gan. Zamawiajacy jak | kazdy inny musi stosowat sig to parametréw okreslonych przez aktuaing norme i nie
moze nig manipulowat i ustalac wiasnych wymagan w standardzie nie zgednym z obowiazujaca norma,

Odpowiedz na pytanie nr 3:
Celem Zamawiajacego jest zastosowanie jak najlepszego produkiu proporcjonalnie do mozliwosci budzetowych i
potrzeb. Zamawiajacy zaznacza, ze ma prawo opisat swoje potrzeby, zadajgc produktu o cechach dla niego
istotnych. Okrelenie takich a nie innych parametrow nawierzchni jest podyktowane troskg o uzyskanie trwale
nawierzchni zapewniajace] wieloletnig i bezawaryjng eksploatacje. inwestycja jest finansowana ze Srodkow pu-
blicznych co uzasadnia zadanie jak najwyZszej jakosci robdt oraz materialdw wykorzystywanych do jej realizacii.
Zrealizowany obiekt ma zapewni¢ jego wieloletnie uzytkowanie bez koniecznoéci narazania sie na usuwanie
usterek. Diatego w interesie publicznym lezy aby zadanie zrealizowa w sposob i przy uzyciu materiatdw pozwa-
lajacych zachowaC wysokg jakos¢ inwestyci.
W przypadku podania_minimainych wymagan dla nawierzchni syntetycznei Zamawiajacy wskazat parametry
minimalne lub przedzialy, bez podawania nazwy konkretnego producenta.
Zamawiajacy wymaga zastosowania od wykonawcow nawierzchni spelniaigcej aktualne wymagania zawartosci
2wiazkow chemicznych, zgodnych z DIN 18035-6:2014, tj..
a}) DOC - po 24 godzinach: < 50 (Mg/l)
b) fow (Pb): <0,025 (Mg/ )
¢) kadm (Cd): < 0,005 {(Mgll)
) chrom (Cr); = 0,05 (Mg/l)
) chrom VI{CrVI}: = 0,008 (Mg/l)

rtec (Hg): < 0,001 (Mg/)
) cynk (Zn): < 0,5 (Mgfl)
) cyna (Sn): < 0,04 (Mgl
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Pytanie nr 4;

ST podaje takie same wymagania dla nawierzchni bezpieczne] placu zabaw identycznie jak dla nawierzchni na
boisko {j.

Nawierzchnia powinna speinia¢ nastepujace wymagania:

. « Grubost min. 16-16,5mm;

. » Wytrzymatos¢ na rozcigganie 0,60 — 0,80 MPa,

. « Wspolczynnik tarcia: 0,53 - 0,55

. » Wydfuzenie: 55 — 58 %

. » Amortyzacja w temp. 23°C: 39-43 %

. + Odksztalcenie pionowe w temp. 23°C: 1,0~ 1,4 mm

. + Amortyzacja wstrzasow w temp. Laboratorium: 40— 43 %

. * Odksztalcenie pionowe w temp. Laboratorium: 1,0 - 1,4 mm

Powyzsze dowodzi, e parametry zostaly skopiowane bez sprawdzenia czego dotycza,.

Abstrahujac od niewtasciwych wymagan (co wykazalismy we wniosku powyZej) informujemy, Ze dla nawierzchni
bezpiecznych nie przeprowadza sie badan na parametry jak dla nawierzchni sportowych.

Nawierzchnie sportowe pu podlegajg normie PN-EN 14877:2014-02 natomiast nawierzchnie bezpieczne normie
PN-EN 1177:2018-04, ktora okresla warto5¢ parametru HIC (Wysokos¢ Swobodnego Upadku).

W zwiazku z powyzszym wnosimy ¢ stosowna korekte poprzez usuniecie niewlasciwych zapisow i wprowadzenie
wymogu posiadania przez nawierzchnie bezpieczng aktualnego certyfikatu na zgodnos¢ z normg PN-EN
1177:2018-04.




Odpowiedz na pytanie nr 4:
Projektowana nawierzchnia bezpieczna pod plac zabaw powinna spetnia¢ wszystkie wymagania przedstawione
w normie PN-EN-1177:2018-04 oraz posiada¢ stosowny aktualny certyfikat zgodnosci z ww norma,

Pytanie nr 5:

W zwigzku z nieuczciwymi praktykami stosowania do wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu granulatow z
recyklingu barwionych powierzchniowo, prosze o potwierdzenie, e Zamawiajacy wymaga wykonania wierzchniej
warstwy nawierzchni sporfowej pu zgodnie z technologig przy uzyciu granulaty EPDM z pierwotnej produkeji | nie
dopuszcza stosowania barwionych granulatow z recyklingu.

OdpowiedZ na pytanie nr 5:
Wierzchnia warstwa powinna zostaé wykonana z granufatu EPDM w pierwotnej produkcji. Zamawiajacy nie do-
puszcza barwionych powierzchniowo granulatéw pochodzacych z recyklingu.

Pytanie nr 6:

Prosze o potwierdzenie, ze nawierzchnia pu ma by¢ w kolorze:
- ceglasto-czerwonym na boisku

- zielonym na placu zabaw.

Odpowiedz na pytanie nr 6:

Odpowiedz na powyZsze pytanie w przedmictowym postepowaniu zostata udostepniona w dniu 7 sierpnia 2019
roku na stronie internetowej Zamawiajacego http:/fwww.bip.um.wlocl.plirozbudowa-placu-zabaw-przy-
przedszkolu-publicznym-nr-9-ii-postepowanie/.

Pytanie nr 7:

Projekt umowy w § 15 pkt 1. 2) przewiduje mozliwosé zmiany umowy w zakresie terminu realizacii:

przediuzenie terminu realizacji zaméwienia moze nastapic w przypadku wystapienia niekorzystnych warunkow
atmosferycznych, powodujgcych wstrzymanie lub przerwanie robot budowlanych, stanowigcych przedmiot za-
mowienia, w okresfe dtuzszym niz 3 nastepujgce po sobie dni kalendarzowe — potwierdzone pisemnie przez
inspektora nadzory, przy czym przediuzenie ferminu realizacji zamdwienia nastapi maksymainie o tyle dni, przez
ile trwalo ich wstrzymanie. Niekorzystne warunki atmosferyczne polegajg na utrzymaniu sie cigglych, ponadnor-
matywnych opaddw, co zostalo potwierdzone przez Instytut Meteorologii Gospodarki Wodnej w Warszawie
{przez ponadnormatywne opady naleZy rozumieC opady, kidrych wielkoS¢ — mierzona w fifrach na metr kwadra-
fowy — przekracza o 20% Srednie miesigczne opady zanotowane w okresie ostatnich dziesfeciu fat),

Zamawiajacy w subiekfywny sposob ogranicza warunki atmosferyczne ignorujac wymagania technologiczne dla
nawierzchni pu.

Projekt umowy nie podaje okolicznosci zmiany umowy w zakresie zmiany terminu wykonania zamowienia w
przypadku wystapienia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajagcych wykonanie
przedmiotu umowy zgodnie z technologia bez ograniczenia jakie podaje projekt umowy.

Dotyczy to szczegdlnie systemu nawierzchni pu, do instalacji ktorej wymagane sa rygorystyczne warunki atmos-
feryczne.

Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczensiwo, e jedli wystapig warunki atmosferyczne ktore nie odbiegaja od
typowych dia danej pory roku lub nie s3 szczegélnie niesprzyjajace jak np. opady atmosferyczne, nieodpowiednia
wilgotno$¢ powietrza, nieodpowiednia temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podioza wzgledem
punktu rosy, mokre podioze, silny wiatr, ktore wg technologii zamawianych robdt uniemozZliwiajg ich wykonywanie
a nie wpisuig sie w ograniczenia podane w projekcie umowy, to wykonawca nie bedzie miat moZliwosci zmiany
terminu wykonania rob6t - taka sytuacja jest niedopuszczaina gdyZ jest wyjatkowo krzywdzaca dla wykonawcy.
Zamawiajacy w sposoh niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne.

Zapis umowy jest niefortunny poniewaz wykonawca nie ma wplywu na warunki atmosferyczne.

Nalezy obiektywnie stwierdzié, Ze warunki atmosferyczne sg zmienne i niezalezne do wykonawcy | wykonawca
nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za brak mozliwosc wykonywania robot zgodnie z technologia, co powoduje
wydiuZenie terminu wykonania rob6t. Wystarczy, Ze beda wystepowa¢ warunki atmosferyczne uniemozliwiajace




prowadzenie robot zgodnie z technologig to Wykonawca nie bedzie mégt wydiuzy¢ terminu realizacii — taki zapis
powoduije, Ze wykonawca ma odpowiada¢ za czynniki od niego obiektywnie niezalezne.

Konieczne jest takie opisanie warunkow obiektywnie niezaleznych od wykonawcy aby nie powodowaly dla niego
niekorzystnej sytuaciji. PowyZzsze jest niezbedne dla zapewnienia wykonawcy mozliwosci zmiany terminu wyko-
nania robét w przypadku ww. okolicznosci, sytuacji od niego obiektywnie niezaleznych.

W zwigzku z powyZzszym wnosimy o zmiane tresci na jednoznaczny obiektywny zapis:

wystapienia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajacych wykonanie przedmiotu
umowy zgodnie z technologia.

Odpowiedz na pytanie nr 7:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy zalgczonego projektu umowy.

Pytanie nr 8:
Prosze o potwierdzenie, ze za termin zakonczenia rob6t uznaje sie date pisemnego zgloszenia wykonawcy Za-
mawiajacemu zakonczenia robot.

Odpowiedz na pytanie nr 8:
Potwierdzenie zakonczenia robét nalezy zglosi¢ pisemnie Zamawiajacemu. Warunkiem przystapienia do czynno-
$ci odbiorowych jest potwierdzenie wykonania robot przez Inspektora Nadzoru.

Pytanie nr 9:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnit calg dokumentacje projektowa, techniczng niezbedng do
wykonania przedmiotu zaméwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w
zakresie warunkow realizacji zamowienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny warunkow
realizacji Inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 9:
Wyceny przedmiotu zamowienia nalezy dokona¢ zgodnie z zamieszczong dokumentacig projektowa,

Pytanie nr 10:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjny-
mi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zamoéwienia, ktore zachowujg wazno$¢ na okres zgodny z
wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych brakow w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 10:

Inwestycja nie wymaga decyzji pozwolenia na budowe. Zamawiajacy dysponuje zgloszeniem robét, ktdre wysto-
sowat do wlasciwego organu oraz decyzjg na wycinke drzew.

Pozostale zapisy SIWZ pozostajg bez zmian




