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Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pod nazwa ,Pelnienie funkcji inzyniera kontraktu prze realizacji budowy multimodalnego
wezla przesiadkowego w miejscowosci Wioctawek w ramach zadania inwestycyjnego o nazwie Rozwoj
zrownowazonego transportu zbiorowego poprzez poprawe efektywnosci energetycznej, wdrozenie
technologii niskoemisyjnej we Wtoctawku w ramach projektu BIT - CITY II".

Na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2 w zwigzku z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo
zamowien publicznych (dalej: ustawa PZP), Zamawiajacy zawiadamia o:
1. Wyborze najkorzystniejszej oferty: Nie dotyczy
2. Dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow: Nie dotyczy.
3. Nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow: Nie dotyczy.
4. Uniewaznieniu postepowania:

Podstawa prawna:

art. 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy PZP, Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli |(...)
postgpowanie obarczone jest niemozliwg do usunigcia wadg uniemoZliwiajacq zawarcie niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.

Uzasadnienie:

Przed uplywem okreslonego w tresci rozdzialu XI pkt 1 specyfikacii istotnych warunkéw zamoéwienia (dalej: SIWZ)
terminu sktadania ofert w prowadzonym postepowaniu, tj. do dnia 29 czerwca 2020 roku do godz. 09:45 do
Zamawiajacego wplynelo 5 ofert. Podczas otwarcia ofert, ktore zgodnie z postanowieniami rozdziatu XI pkt 4
SIWZ mialo miejsce dnia 29 czerwca 2020 roku o godz. 10:00 komisja przetargowa dokonala otwarcia i
odczytania 4 ofert. Oferta pigta, ktora zostala zlozona przez Wykonawce KABIS CONSULTING Konrad Piesyk z
siedzibg w Czestochowie przy ul. Waly Dwernickiego 117/121 lok. P211, nie zostala otwarta podczas
publicznego otwarcia ofert. Zostalo to spowodowane tym, Ze oferta Wykonawcy w dniu 26 czerwca 2020 roku
zostala wrzucona przez pracownika firmy kurierskiej, ktorej Wykonawca zlecit dostarczenie przesylki zawierajace;
oferte, do urny znajdujacej sig przed wejsciem budynku Urzedu Miasta Wioctawek, mieszczacego sie we
Wioctawku przy Zielonym Rynku 11/13, a nie zlozona w Biurze Obslugi Mieszkancow na stanowisku ds. obstugi
kancelaryjnej Prezydenta Miasta Wioctawek. Oferta zostala wyjeta z urny i dostarczona komisji przetargowej po
zakonczeniu jawnej sesji otwarcia ofert.

Zgodnie z trescig wyroku Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 29 czerwca 2016 roku, sygn. akt KIO 1069/16,
Jniewatpliwym jest, ze w postepowaniu o udzielenie przedmiotowego zaméwienia na skutek braku publicznego
otwarcia oferty (...), doszio do naruszenia zasady jawnosci, ktéra jest fundamentalng zasadg postgepowania o
zamowienie publiczne. Jawno$¢ otwarcia ofert jest jednym z praktycznych sposobow realizacji zasady jawnosci,
wyrazonej w art. 8 ust. 1 ustawy PZP. Otwarcie ofert jest jawne i nastepuje bezposrednio po uplywie terminu
skiadania ofert, z tym Ze dzien, w ktorym uplywa termin skiadania ofert, jest dniem ich otwarcia (art. 86 ust. 2
ustawy PZP). Istotg tego przepisu jest z jednej strony zapobiezenie rozpatrywaniu przez zamawiajacych ofert
zlozonych po uplywie terminu na ich skladanie a z drugiej uniemozliwienie zapoznawania sie z trescia ofert przed
ich otwarciem. Jawna czynno$¢ otwarcia ofert ma takze doniosle znaczenie dla uczestnikow postepowania -
pozwala na ustalenie kregu podmiotow, ktorzy ubiegajg sie o dane zamowienie. Oferta nie moze zosta¢ otwarta
na niejawnym posiedzeniu komisji przetargowej, ale publicznie, w sposob jawny. (...) Brak podania do publicznej
wiadomosci - odczytania nazwy, adresu wykonawcy, informacji dotyczacych ceny oferty i innych elementow
wymienionych w art. 86 ust. 4 ustawy PZP powoduje, ze postepowanie obarczone jest wada niemozliwg do
usuniecia, ktora to wada uniemozliwia zawarcie waznej umowy w sprawie zaméwienia publicznego. Podkreslenia
wymaga, ze publiczne otwarcie ofert jest czynnoscig faktyczna, jednokrotng, ktéra nie moze zosta¢ powtdrzona w
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danym postepowaniu, co w konsekwencji oznacza, ze brak publicznego otwarcia ofert stanowi wade tego
postepowania, ktore wywiera istotny wplyw na umowe.”

Z kolei w uchwale z dnia 29 maja 2015 roku, sygn. akt KIO/KU 48/14, Krajowa Izba Odwolawcza stwierdzita, ze
,nie jest bowiem tak, ze kwestig drugorzedng jest fakt opoznienia w ewentualnym przekazaniu przez
Zamawiajacego — pelnej informacji o zlozonych ofertach bioracych udzial w postepowaniu. Niewatpliwie bowiem
czynno$é otwarcia ofert ma charakter jednorazowy i ze swej natury nie podlega powtérzeniu (podobnie takze
wyrok KIO z dnia 19.11.2013 r., sygn. akt: KIO 2607/13), za$ w konsekwencji przyznanego przez Zamawiajacego
uchybienia, zaistniat brak poinformowania — tzn. podania do publicznej wiadomosci — erga omnes, faktu
zZlozenia przez Wykonawce oferty (...). Chodzi bowiem o brak podania nazwy (firmy) oraz adresu Wykonawcy
(art. 86 ust. 4 PZP), czyli mamy do czynienia z istotng informacja, w wyniku jej nie podania zmieniony zostat krag
podmiotow biorgcych udzial w postepowaniu. Jej sanowanie ex post bedzie dzialaniem, ktore w zadnym razie nie
bedzie sie sprowadzalo jedynie do czysto technicznego przestania informacji faxem, czy tez za pomocg innego
noénika. Spowoduje bowiem za ,zamknigtym drzwiami” z naruszeniem jawnosci postepowania wtorng zmiang
kregu podmiotow. Niewatpliwie powyzsze ma wplyw na wynik postgpowania i moze stanowi¢ o niewaznosci
umowy, albowiem strona przeciwna bedzie w ogole kwestionowac, fakt zloZenia oferty w postgpowaniu przez
pierwotnie pominigtego Wykonawce, przed terminem skladania ofert. Zadne ewentualne dowody, czy tez
okolicznosci towarzyszace nie bedg w stanie zmieni¢ niniejszego stanu rzeczy, gdyz brak jest mozliwosci
obiektywnej weryfikacji pozwalajacej na wtérng zmiang kregu podmiotdw bez podejrzenia manipulacii
postepowaniem przez jego organizatora, czyli Zamawiajgcego. Kazda inna decyzja Zamawiajacego niz
uniewaznienie (...) prowadziloby do naruszenia art. 7 PZP (podobnie wyrok SO w Warszawie z dnia 02.02.2010
r., sygn. akt: \V Ca 2601/09).

Majgc na uwadze przytoczone fakty, jak rowniez orzecznictwo Krajowej lzby Odwolawczej w tym zakresie,
Zamawiajacy stwierdzit, iz prowadzone postepowanie na skutek zaniechania przez Zamawiajacego otwarcia
jednej z pieciu ofert, ktore wplynely przed uplywem terminu skladania ofert jest obarczone niemozliwg do
usunigcia wadg uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy W sprawie zamowienia
publicznego. W przedmiotowym postepowaniu zaistniala zatem przeslanka uniewaznienia prowadzonego
postepowania o udzielenie zamowienia, o ktérej mowa w art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy PZP.
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