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%.,j Zawiadomienie o anulowaniu wyboru najkorzystniejszej oferty

dotyczy postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego, na zadanie pn. Zakup sprzetu komputerowego - Projekt pn.: ,Wsparcie dzieci
umieszczonych w pieczy zastepczej w okresie epidemii COVID-19”,

Zamawiajgcy zawiadamia o;

I. - Anulowaniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty — oferty Wykonawcy Perfect Point
Spdlka z 0.0. Sp. k.; ul. Jana Kazimierza 16 lok. 303, 01-248 Warszawa

Uzasadnienie:

Dnia 2 pazdziernika 2020 r. Wykonawca PRZP Systemy Informacyjne Sp. z 0.0.; ul. Kilifiskiego 6, 28-
230 Potaniec, poinformowat Zamawiajacego o niezgodnej z przepisami ustawy czynnoéci podijetej przez
Zamawiajacego.

W informacji Wykonawca wniost o uniewaznienie czynnosci wyboru oferty ztozonej przez firme Perfect
Point Spotka z 0.0. Sp. k. oraz powtorzenie czynnosci badania i oceny ofert.

Wykonawca PRZP Systemy Informacyjne Sp. z 0.0.; ul. Kilinskiego 6, 28-230 Pofaniec wskazal, iz
zlozona przez niego oferta jest zgodna z siwz i nie powinna zosta¢ odrzucona na podstawie art. 89 ust 1
pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zaméwien publicznych. Wykonawca jako dowod
przestal zrzut ekranu ze strony https://www.cpubenchmark.net/cpu_listphp z wynikiem testu
zaoferowanego procesora na poziomie 5643 pkt., przez co potwierdza to zgodnosé oferowanego
sprzgtu z minimalnymi wymaganiami zawartymi w siwz. Zamawiajacy nie wskazat w dokumentacii
postgpowania ram czasowych, w ktérych wynik oferowanego procesora ma osigga¢ wynik 5500 pkt.,
dlatego nalezy uznac, iz oferta Wykonawcy jest zgodna z siwz i nie powinna zosta¢ odrzucona na
podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamoéwien publicznych, a
wszelkie watpliwosci powinno sie rozstrzygac na korzy$¢ Wykonawcy.

Jednoczes$nie zamawiajacy przystepuje do ponownych czynnoéci badania i oceny ofert.

KIO w wyroku z dnia 23 wrzesnia 2010 r. (KIO 1939/10) wskazala, ze zamawiajacy ma kazdorazowo
prawo do samoistnego podijgcia decyzji o powtorzeniu dokonanych przez siebie czynnosci w toku
postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego o ile uzna, iz dokonane uprzednio czynnosci sg
obarczone wadg lub zachodzg inne okolicznoéci uzasadniajace ich uniewaznienie. Izba uznata, ze
przeciwnym wypadku mogloby doj$¢ do sytuaciji, iz pomimo wiedzy zamawiajacego o dokonaniu
czynnosci z naruszeniem prawa zamawiajacy utrzymalby je w mocy pomimo ich oczywistej wadliwosci.
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