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Do wszystkich Wykonawcow

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego, na zadanie pn.: ,Budowa boiska wielofunkcyjnego wraz z elementami matej
architektury, infrastrukturg sportowa oraz o$wietlenie i monitoring”.

Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu od Wykonawcow ubiegajacych sie
0 udzielenie zamowienia wptynety pytania dotyczace wyjasnienia tresci SIWZ.

Zamawiajacy, dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz. U. 2 2019 r., poz. 1843 ze zm.), przekazuje Wykonawcom tres¢ pytan wraz z odpowiedziami.

Pytanie nr 1:
W nawiazaniu do w/w postgpowania przetargowego zwracam sie z prosbg o dopuszczenie jako system

rownowazny nawierzchni o ponizej wymienionych parametrach i posiadajgcych wymienione dokumenty.

1. Podkiad elastyczny, typu e-layer , uktadany metoda in-situ na boisku.

2. Trawa syntetyczna wraz z wklejonymi liniami boiska.

3. Wypetnienie systemu nawierzchni z trawy syntetycznej w iloéci zgodnej z badaniem specjalistycznego,
akredytowanego przez FIFA laboratorium (np. Labosport, Sports Labs lub ISA-Sport) w skiad ktérego
wchodzi :

a) piasek kwarcowy i

b) granulat gumowy EPDM z recyklingu w kolorze czarmym barwiony w masie.

Ad. 1) Podktad elastyczny, powinien posiada¢ minimalne parametry :
1) Typ : e-layer wykonany metoda in-situ poprzez mieszanke granulatu gumowego SBR i lepiszcza
poliuretanowego
2) Grubos¢ — min. 25 mm
3) Redukcja sity — min. 56%
4) Odksztatcenie — max. 7,5 mm
5) Wytrzymalo$¢ na rozcigganie min 0,15 MPa

Ad. 2) Trawa syntetyczna

1) wysoko$¢ wiokna min 40 max 42 mm:;:

2) ilos¢ peczkdw min. 8800/m2

3) ilos¢ widkien min 105.000/m2

4) grubosc kazdego widkna min. grubos¢ kazdego widkna: min 360 mikronow (mierzona po okregu) oraz
min 600 mikronow (mierzona w inny sposab niz po okregu) — obie wartosci musza by¢ potwierdzone
raportem z badan dotyczacym oferowanej nawierzchni i wypetnienia na zgodnos¢ z FIFA Quality
Programme for Football Turf (edycja 2015)

5) dtex min 13.000

6) wytrzymalosc faczenia klejonego po starzeniu min. 110N/100mm

7) wyrywanie peczka po starzeniu min 63 N

8) przepuszczalnos¢ wody przez kompletny system min. 958 mm/h

9) typ trawy: monofil




10) rodzaj trawy: polietylen
11) trawa tuftowana
12) podkiad: lateks

Ad. 3) Wypelnienie systemu nawierzchni syntetycznej w ilosci zgodnej z badaniem specjalistycznego,
akredytowanego przez FIFA laboratorium (np. Labosport, Sports Labs lub ISA-Sport) w sktad ktérego wchodzi:

1) piasek kwarcowy

2) granulat gumowy EPDM z recyklingu w kolorze czarnym barwiony w masie.

W celu weryfikacji jakosci oferowanego produktu oraz wymaganych parametrow systemu nawierzchni z trawy
syntetycznej, Zamawiajacy wymaga dotaczenia do oferty nizej podanych dokumentow

Certyfikat Quality Pro dla systemu.

Raport z badan laboratoryjnych potwierdzajacych spetnienie wymogdéw FIFA Quality Programme
for Football Turf dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej (podktad elastyczny
+ sztuczna trawa + wypehienie granulat EPDM) wykonanych przez akredytowane przez FIFA
laboratorium potwierdzajace jako$¢ produktu na najwyzszym poziomie FIFA Quality Pro — edycja 2015
(dostepny na www.FIFA.com) wraz z potwierdzeniem wymaganych parametrow technicznych.

Raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez certyfikowane laboratorium dia systemu
sztucznej trawy (podkiad elastyczny+sztuczna trawa + wypelnienie granulat EPDM) potwierdzajacy
zgodno$¢ z aktualng normg EN 15330-1:2013/PN-EN 15330-1:2014-02 lub dokument potwierdzajacy
wiasciwosci uzytkowe dla wyrobéw budowlanych zgodnie z obowiazujacym prawem (np. deklaracja
wiasciwosci uzytkowych lub deklaracja zgodnosci z normg PN-EN 15330-1:2014-02).

Sprawozdanie z badan reakciji na ogieh potwierdzajace, ze oferowany system nawierzchni syntetycznej
(podktad elastyczny + sztuczna trawa + wypetnienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) spetnia
wymagania normy PN-EN 13501-1+A1:2010 dla materiatow podtogowych klasy min Cfl-s1 jako materiat
trudno zapalny.

Dokument potwierdzajacy posiadanie przez producenta statusu FIFA Preferred Producer (FPP).

Karty techniczne potwierdzone przez producenta dla oferowanych skiadnikow systemu nawierzchni
syntetycznej tj. : maty elastycznej typu e-layer, trawy syntetycznej oraz wypetnienia (granulat gumowy)
Swiadectwo higieny (atesty PZH) dia oferowanych skladnikow systemu nawierzchni syntetycznej
tj.. maty elastycznej typu e-layer, trawy syntetycznej i wypetnienia (granulat gumowy EPDM),

Wyniki badan granulatu gumowego EPDM przeprowadzonych przez niezalezne laboratorium
na zawarto$¢ metali cigzkich.

Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycje
wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na te nawierzchnie.

Odpowiedz na pytanie nr 1:

Zamawiajacy nie dopuszcza zastosowania przedstawionej nawierzchni. Jednoczes$nie uzupetnia opis nawierzchni
z trawy o dostarczenie dokumentow, ktore to nalezy dostarczy¢ przed wykonaniem montazu - Wykaz
dokumentéw dla sztucznej trawy.

Wykaz dokumentow dla sztucznej trawy:

1.

Raport z badan laboratoryjnych potwierdzajacych spetnienie wymogéw FIFA Quality Programme for
Football Turf dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej (mata elastyczna + sztuczna
trawa + wypetnienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) wykonanych przez akredytowane przez
FIFA laboratorium (np. Lobosport, ISA Sport, Sportlabs) potwierdzajace jako$¢ produktu na najwyzszym
poziomie FIFA Quality Pro — edycja 2015 wraz z potwierdzeniem wszystkich wymaganych parametrow
technicznych.

Raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez certyfikowane laboratorium dla systemu
sztucznej trawy (mata elastyczna + sztuczna trawa + wypelnienie granulat EPDM z recyklin-
guftechniczny) potwierdzajacy zgodnos¢ z normg PN-EN 15330-1:2013 oraz potwierdzajacy parametry
nie potwierdzone w badaniu laboratoryjnym wymienionym w punkcie 2).



3. Raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez certyfikowane laboratorium dla maty elastycznej
typu e-layer potwierdzajacy zgodnos¢ z norma PN-EN 15330-1:2013 oraz potwierdzajacy parametry
nie potwierdzone w badaniu laboratoryjnym wymienionym w punkcie 2).

4. Karty techniczne potwierdzone przez producenta dla oferowanych skiadnikéw systemu nawierzchni
syntetycznej tj.. maty elastycznej typu e-layer, trawy syntetycznej oraz wypetnienia (granulat gumowy
EPDM z recyklingu/techniczny).

5. Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla oferowanych sktadnikéw systemu nawierzchni syntetycznej
ti. maty elastycznej typu e-layer, trawy syntetycznej i wypelnienia (granulat gumowy EPDM
z recyklingu/techniczny).

6. Sprawozdanie z badan na zawarto$¢ metali cigzkich oraz wielopierscieniowych weglowodanow
aromatyzowanych (WWA) potwierdzajacych zgodnos¢ z Rozporzadzeniem (WE) 1907/2006 REACH
wystawionych dla oferowanej partii wypetnienia (granulat gumowy EPDM z recyklingu/techniczny)
nie starsze niz 3 miesiace. Badanie musi jednoznacznie potwierdza¢, iz wypetnienia (granulat gumowy
EPDM z recyklingu/techniczny) przeznaczony jest do obiektow wewnetrznych w tym do hal
pneumatycznych.

7. Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycje wraz
z potwierdzeniem gwaranciji udzielonej przez producenta na te nawierzchnie.

8. Probki oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej;

a) mata elastyczna (probka o min. wymiarach 10 cm x 15 cm),

b) trawa syntetyczna (probka o min. wymiarach 20 cm x 25 cm),

c) granulat gumowy EPDM z recyklingu/techniczny(probka w ilosci 100 gram).

Pytanie nr 2;

Zamawiajacy w postepowaniu przetargowym opisujac nawierzchnig poliuretanowa uniemozliwia uczciwg
konkurencje, czego dowodem sa zapisy projektu okreslajace wymagania dla nawierzchni pu boiska
wielofunkcyjnego.  Projekt i wymagania dotyczace nawierzchni sportowej pu sa niezgodne z aktualnymi
standardami w branzy i obowigzujgca norma wskazujac na konkretna nawierzchnie pu.
Prosimy zatem o zmiang wymogu parametrow przez Zamawiajacego na zgodne z norma PN-EN 14877:2014-02
Odpowiedz na pytanie nr 2:
Zamawiajacy wymaga nawierzchni o catkowitej grubosci systemu min. 13 mm, posiadajacej ponizej wymieniony
zestaw dokumentow:

1. Kompletny raport z badania niezaleznego laboratorium posiadajacego akredytacje IAAF/World Athletics

celem uzyskania certyfikatu produktu (Product Certificate)

2. Ceryfikat  IAAF/World  Athletics  (Product Certyficate)  dla oferowanej  nawierzchni
0 wymaganej grubosci;
Certyfikat IAAF/World Athletics Class 1 dla obiektu z oferowanego systemu nawierzchniowego;
Karta techniczna potwierdzona przez producenta oraz potwierdzajaca jej technologie wykonania;
Aktualny Atest Higieniczny lub dokument réwnowazny:
Badanie na zgodno$¢ z norma PN-EN 14877:2014;
Autoryzacja producenta oferowanej nawierzchni sportowej wydana wykonawcy i dotyczaca
przedmiotowego zadania wraz z potwierdzeniem gwarancj;

8. Probka oferowanej nawierzchni z oznaczeniem producenta i typu oferowanego produktu.
Nawierzchnig spetniajaca te parametry posiadaja; m.in. Beynon, Conica, Herculan, Polytan i kilku innych,
wymaganie |AAF Class 1 daje pewnos¢ dobrej nawierzchni.

Nouasw

Pytanie nr 3:

Zamawiajacy w wymogach dotyczacych dokumentéw jakie musi posiada¢ nawierzchnia poliuretanowa wymaga
miedzy innymi: Certyfikat IAAF Class 1 dla obiektu wykonanego w Europie z oferowanego systemu nawierzch-
niowsgo. Chcielibysmy poinformowac, iz dokument opisany przez Zamawiajacego posiada tylko nawierzchnia
CONIPUR SP, ktory jako jedyny na $wiecie ma certyfikat IAAF Class 1 w Unii Europejskiej i naszej strefie
klimatycznej. Byt on zainstalowany w Czechach — OSTRAVA - MESTSKY STADION OSTRAVA - system
CONIPUR M (full Pur) i system CONIPUR SP (natrysk) zainstalowany tylko na torze technicznym. Tak wiec
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powyzszy wymdg tego dokumentu jest niezgodny z ustawg PZP poniewaZz nie dopuszcza Zzadnej innej
nawierzchni niz CONIPUR SP producenta CONICA AG.
W zwigzku z powyzszym prosimy o wykre$lenie Certyfikatu IAAF Class 1 dla obiektu wykonanego w Europie
z oferowanego systemu nawierzchniowego z wymaganych dokumentow.
Odpowiedz na pytanie nr 3:
Zamawiajacy zmodyfikowal wymagania nawierzchni (odpowiedz na pytanie nr 16).
W Europie jest wiele certyfikowanych nawierzchni IAAF Class 1 np..
— Linz Stadion GUGL (Austia);
— Atleticky Stadion Mesta Slavkov u Brna (Czechy);
— Pamu Rannastaadion (Estonia)
i kilka innych

Pytanie nr 4:

Jednym z wymaganych parametrow nawierzchni poliuretanowej jest Wspotczynnik tarcia TRRL 90-110.
Chcielibysmy poinformowa¢, iz jest on biednie przyjety poniewaz Wspdiczynnik tarcia TRRL mierzy sie
w milimetrach i jest ona wymagany na poziomie min. 0,5 mm. Zadna nawierzchnia produkowana na $wiecie nie
posiada takiego parametru na poziomie 90-110. Najprawdopodobniej chodzito Zamawiajagcemu o parametr
Opbr poslizgu, stopnie PTV badany na sucho. Ponadto parametr ten, zgodnie z normg PN-EN 14877:2014
powinien mieéci¢ sie w przedziale 80-110. Tak wiec prosimy o zmiane tego parametru na wymog ,Opor poslizgu,
PTV na poziomie 80-110 na sucho” badany metodg PN-EN 13036-4.

Odpowiedz na pytanie nr 4.

Zamawiajacy zmodyfikowal wymagania nawierzchni (odpowiedz na pytanie nr 16).

TRLL nie podaje sie w milimetrach. Opis wymagan z podrecznika IAAF gdzie TRLL podaje sie w petnych
warto$ciach.

Pytanie nr 5: ‘

Ponadto jedyng nawierzchnig, ktora speinia wszystkie parametry jest wspomniana wczesniej CONIPUR SP
co jest niezgodne z ustawg PZP. Z zwigzku z powyzszym prosimy o dopuszczenie wigkszej iloSci producentow
nawierzchni zmieniajac minimalne parametry na zgodne z aktualng norma PN-EN 14877:2014-02.

Odpowiedz na pytanie nr 5:

Zamawiajacy zmodyfikowat wymagania nawierzchni (odpowiedz na pytanie nr 16).

Pytanie nr 6:

Prosimy o dopuszczenie do przetargu badan z zasypem SBR, zaznaczajac, ze podczas realizacji zadania bedzie
uzyty granulat gumowy EPDM.

Na rynku dostepnych jest kilka typow granulatu m.in. SBR z recyklingu, EPDM z recyklingu, EPDM z produkcii
pierwotnej, TPE, itp. Badania laboratoryjne przeprowadzane sa przez wigkszos¢ producentow nawierzchni
syntetycznych z uzyciem podstawowego granulatu czyli SBR. Producenci badajg trawy z SBR, poniewaz jest
to najgorszy granulat na rynku. Jezeli trawa jest dopuszczona do uzytku z gorszym granulatem, tym bardziej be-
dzie spetniata wymagania z lepszym granulatem.

QOdpowiedz na pytanie nr 6:

Zamawiajacy wymaga zestawu dokumentéw zgodnego z oferowanym systemem nawierzchni.

Pytanie nr 7:

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy bedzie wymagat w celu potwierdzenia parametrow nawierzchni
na boisko do pitki noznej dokumentow tozsamych jak do nawierzchni poliuretanowych z odniesieniem do norm
dla nawierzchni ze sztucznej trawy ..
1. Badania na zgodnos¢ z normg PN-EN 15330-1, lub aprobata techniczna ITB, lub rekomendacja
techniczna ITB Iub wynik badan specjalistycznego laboratorium badajacego nawierzchnie sportowe
np. Labosport.




2. Karta techniczna oferowanej nawierzchni potwierdzona przez jej producenta.

3. Atest PZH dla oferowanej nawierzchni.

4. Autoryzacja producenta trawy, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycje wraz
z potwierdzeniem gwaranciji udzielonej przez producenta na te nawierzchnie.

Odpowiedz na pytanie nr 7:

1. Raport z badan laboratoryjnych potwierdzajacych spelnienie wymogéw FFA Quality Programme
for Football Turf dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej (mata elastyczna + sztuczna
trawa + wypelriienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) wykonanych przez akredytowane przez
FIFA laboratorium (np. Lobosport, ISA Sport, Sportlabs) potwierdzajace jakos¢ produktu na najwyzszym
poziomie FIFA Quality Pro - edycja 2015 (dostepny na www.FIFA.com) wraz z potwierdzeniem
wszystkich wymaganych parametrow technicznych.

2. Raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez certyfikowane laboratorium dla systemu sztucz-
nej ftrawy (mataelastyczna+ sztuczna trawa + wypetnienie granulat EPDMz  recyKii
guftechniczny) potwierdzajacy zgodno$¢ z norma PN-EN 15330-1:2013 oraz potwierdzajacy parametry
nie potwierdzone w badaniu laboratoryjnym wymienionym w punkcie 2).

3. Raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony  przez  certyfikowane  laboratorium
dla maty elastycznejtypu e-layer potwierdzajacy zgodnosé z normg PN-EN 15330-1:2013 oraz
potwierdzajacy parametry nie potwierdzone w badaniu laboratoryjnym wymienionym w punkcie 2).

4. Karty techniczne potwierdzone przez producenta dla oferowanych skiadnikow systemu nawierzch-
ni syntetycznej tj. : maty elastycznejtypu e-layer, trawy syntetycznej oraz wypelnienia (granulat
gumowy EPDM z recyklingu/techniczny.

5. Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla oferowanych skiadnikow systemu nawierzchni syntetycznej
tj..maty elastycznejtypu e-layer, trawy syntetycznej i wypelnienia (granulat gumowy EPDM
z recyklingu/techniczny).

6. Sprawozdanie z badan na zawartos¢ metali cigzkich oraz wielopierscieniowych weglowodanow
aromatyzowanych (WWA) potwierdzajacych zgodnos¢ z Rozporzadzeniem (WE) 1907/2006 REACH
wystawionych dla oferowanej partii wypefnienia (granulat gumowy EPDM z recyklingu/techniczny)
nie starsze niz 3 miesigce. Badania musi jednoznacznie potwierdzaé, iz wypetnienia (granulat gumowy
EPDM z recyklingu/techniczny) przeznaczony jest do obiektéw wewnetrznych w tym do hal
pneumatycznych.

7. Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycje wraz
Z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na te nawierzchnie.

8. Probki oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej :

a) mata elastyczna (prébka o min. wymiarach 10 cm x 15 cm),
b) trawa syntetyczna (prébka o min. wymiarach 20 cm x 25 cm),
c) granulat gumowy EPDM z recyklingu/techniczny(probka w iloéci 100 gram).

Powyzsze dokumenty nalezy dostarczy¢ przed wykonaniem montazu.

Pytanie nr 8:

Wnosimy o dopuszczenie przez Zamawiajacego sily na wyrywanie peczka przed i po starzeniu wodg na poziomie
min. 40N z uwagi na to, iz FIFA w swoich wymaganiach w FIFA Quality Concept for Football Turf (edycja 2015)
dla poziomu FIFA QUALITY lub FIFA QUALITY PRO wymaga sity wyrywania peczka na poziomie 40N, a norma
dia sztucznych traw PN-EN 15330-1:2014, okresla site wyciagania peczka na poziomie 35N.

Odpowiedz na pytanie nr 8:

Parametry trawy syntetycznej pozostaja bez zmian. Zamawiajacy ma prawo wymagac parametrow wyzszych niz
okreslone jako minimalne w podreczniku FIFA i wg normy EN 15330-1, co podyktowane jest tym,
by nawierzchnia byta bardziej funkcjonalna i wytrzymata w trakcie uzytkowania.

Pytanie nr 9:
Prosimy o okreslenie parametru taczenia klgjonego migdzy brytami po starzeniu na poziomie 75 N/100 z uwagi
na fakt, iz norma dla traw sztucznych przewiduje wartos¢ tego parametru na poziomie 70 N/100 mm, natomiast
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FIFA w swoich wymaganiach w FIFA Quality Concept for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu FIFA QUALITY
lub FIFA QUALITY PRO wymaga sily 75N/100mm. Potwierdza to rowniez wyrok KIO nr 1867/18 parametr
Wwytrzymatos¢ taczenia” do wartosci min 75 N/100 mm.

Odpowiedz na pytanie nr 9:

Parametry trawy syntetycznej pozostajg bez zmian. Zamawiajacy ma prawo wymaga¢ parametrow wyzszych niz
okreslone jako minimalne w podreczniku FIFA i wg normy EN 15330-1, co podyktowane jest tym,
by nawierzchnia byta bardziej funkcjonalna i wytrzymata w trakcie uzytkowania.

Pytanie nr 10:

Prosimy o okreslenie parametru przepuszczalnosci wody dla kompletnego systemu nawierzchni ze sztucznej
trawy na poziomie min. 1000mm/h z uwagi na to, iz FIFA w swoich wymaganiach w FIFA Quality Concept for
Football Turf (edycja 2015) dla poziomu FIFA QUALITY lub FIFA QUALITY PRO wymaga wartosci dla tego
parametru na poziomie 180mm/h. Norma obowigzujaca dla sztucznej trawy EN 15330-1 takze w swoich
najnowszych wytycznych okresla przepuszczalno$¢ wody przez trawe syntetyczng na poziomie min. 180mm/h.
Odpowiedz na pytanie nr 10:

Zamawiajacy dopuszcza przepuszczalno$é wody dla kompletnego systemu nawierzchni ze sztucznej trawy na
poziomie min. 1000mm/h.

Pytanie nr 11:

Prosimy o dopuszczenie do przetargu podkladu lateksowego. Rodzaj podkiadu nie wplywa na jakosc
nawierzchni. Podkiad ma zadanie zabezpieczy¢ widkna przed przemieszczaniem sig. Dodatkowo pragniemy za-
uwazyé, ze podkiad lateksowy i poliuretanowy sa rozwiazaniami rownowaznymi. FIFA nie wskazuje w swoich
wymaganiach rodzaju podktadu, poniewaz podkiad poliuretanowy i lateksowy przy wiasciwym wykonaniu spetnia
te same funkcje. Na wigkszosci wykonywanych boisk sg trawy z podkiadem lateksowym. Stad tez wnosimy
o dopuszczenie do przetargu podktadu lateksowego

Odpowiedz na pytanie nr 11:

Zamawiajacy nie dopuszcza podkiadu lateksowego. Wediug wiedzy Zamawiajacego podktad poliuretanowy jest
trwalszy niz lateksowy, co ma takze zwiazek z sila wyrywania peczka i wytrzymatoscig taczenia klejonego
w trakcie uzytkowania (starzenia).

Pytanie nr 12:

Prosimy o dopuszczenie do przetargu jako rozwiazania rownowaznego trawy o ponizszych parametrach:
1. Metoda produkgji : tuftowana,
Podktad : lateksowy,
Ciezar catkowity nawierzchnina m2 —min. 2700 g,
Rodzaj i przekroj wiokna — widkno monofilowe (100%) z symetrycznie wtopionym rdzeniem wzmacniaja-
cym lub wickna monofilowe (100%) o przekroju rombu (diamentu),
Grubost widkna - min. 370 m,
llo$¢ peczkéw na m2 —min. 10.200,
llo$¢ wiokien na m2 — min. 122.000,
Sktad wiokna —100% polietylen (PE),
9. Wysoko$¢ widkna ponad podktadem : min. 45 mm, max 50 mm,
10. Cigzar wiokna (dtex) —min. 14 000,
11. Kolor — min. dwa odcienie zielonego w jednym peczku,
12. Przepuszczalnos¢ wody dia kompletnego systemu — min. 1 300 mm/h,
13. Wytrzymalo$¢ na wyrywanie peczkow trawy po starzeniu —~min. 40 N,
14. Wytrzymato$¢ taczenia klejonego miedzy brytami po starzeniu ~ min. 79 N/100mm.
Proponowana trawa syntetyczna zostanie zainstalowana ma macie elastycznej typu e-layer o parametrach:
Grubosé - min.25mm,
Redukcja sity - min. 60%,
Odksztalcenie - max.5,0,

pwn

®Nown



Wytrzymalos¢ na rozciaganie - warto$¢ przed i po starzeniu min.0,15MPa.

Pragniemy zauwazy¢, ze proponowana nawierzchnia spelnia wymagania FIFA Quality i Quality Pro oraz jest
zgodna z norma obowiazujacg dla sztucznych traw, czego dowodem sg liczne raporty z badan, ktére trawa
posiada. Dodatkowo chcielibysmy podkreslic, ze zaproponowana przez nas nawierzchnia posiada parametry
0 Wyzszej wytrzymalo$ci niz wymaga Zamawiajacy.

W zwigzku z powyzszym prosimy o dopuszczenie do przetargu trawy o wyzej wymienionych parametrach.
Odpowiedz na pytanie nr 12:

Zamawiajacy nie dopuszcza proponowanego rozwigzania w zakresie trawy, ma ona gorsze parametry
wytrzymatosciowe od wymaganych poza tym jest na podkladzie lateksowym, ktory sie szybciej degraduje.

Pytanie nr13:
W zwigzku z panujaca pandemig koronawirusa wnosimy o umozliwienie zioZenie oferty w formie elektronicznej

podpisanej kwalifikowanym podpisem elektronicznym poprzez odpowiednig platforme.

Odpowiedz na pytanie nr 13:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ztozenie oferty w ww. zaproponowany przez Wykonawce sposob i wskazuje,

iz zgodnie z zapisami Rozdziatu VIl SIWZ pkt 1 ppkt od 1) do 7), cyt.. ,Wszelkie zawiadomienia, oswiadczenia,

wnioski oraz informacje Zamawiajacy oraz Wykonawcy mogq przekazywac pisemnie lub droga elektroniczna.

Forma pisemna zastrzezona jest dla;

1) Zzlozenia oferty,

2) zalacznikow dotaczonych do formularza oferty (np. arkusz cenowy, opis przedmiotu oferty),

3) dolgczonego do oferty o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 25a ust. 1 ustawy PZP,

4) dolaczonego do oferty zobowigzania innych podmiotéw do oddania Wykonawcy do dyspozyciji niezbednych
zasobow na potrzeby realizacji zamowienia,

5) dotaczonego do oferty wadium wniesionego w formie poreczen i gwarancii, o ktorych mowa w Rozdziale VIiI
pkt 2 pkt 2-5 SIWZ,

6) dofaczonego do oferty petnomocnictwa do podpisania oferty,

7) umowy w sprawie zamowienia publicznego,

z zastrzezeniem postanowien pkt. 5.”

Pytanie nr 14:

Proszeg o podanie jaka kwote Zamawiajacy zamierza przeznaczyé na przedmiotowe zadanie.

Informacja ta jest niezbgdna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktorego oferta przekroczy budzet za-
mawiajacego

Odpowiedz na pytanie nr 14:

Na realizacje przedmiotowego zadania Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ kwote: 984 000 zlotych brutto.

Pytanie nr 15:

Zamawiajacy powadzi postepowanie przetargowe w sposob uniemozliwiajacy uczciwg konkurencje, czego
dowodem sg zapisy projektu okreslajace wymagania dla trawy sztucznej.

Wada projektu podlega na ponizszych kwestiach:

1) po pierwsze przyjety w projekcie opis wymagan dla trawy sztucznej oparty jest o konkretny produkt, ktory nie
jest dostepny dla potencjalnych wykonawcow ze wzgledu na stosowang rezerwacje w celu uniemozliwienia
konkurencji pomigdzy wykonawcami - taka sytuacja powoduje, ze przedmiotowe postepowanie przetargowe sta-
je sie fikcja poniewaz jest tylko jeden wykonawca, ktory ma zarezerwowana trawe sztuczna, ktéra spelnia wyma-
gania projektowe.

Powyzsze powoduje, Ze w praktyce potencjalny wykonawca nie ma moZliwosci zakupu trawy sztucznej speniaja-
cej wymagania projektowe.

2) po drugie wprowadzone w projekcie wymagania sa sprzeczne ze standardami FIFA (Manual 2015) a FIFA jest
jedyna na Swiecie instytucjg umocowana do okreslania wymagania dla traw sztucznych do pitki noznej.

3) po trzecie wprowadzone w projekcie wymagania sa sprzeczne ze standardami normy EN 15330-1, ktéra jest
jedyna obowigzujaca w UE norma dla traw sztucznych do pitki nozne;.



Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze kazda trawa sztuczna ma swoje specyficzne wtasciwosci, ktére w sumie dajg
odpowiednie parametry uzytkowe. Diatego okreSlenie wymagan na podstawie konkretnego produktu jest
niekorzystne dla wykonawcow ze wzgledu na uniemozliwienie uczciwej konkurencji oraz niekorzystne dla
Zamawiajgcego poniewaz spowoduje to zwiekszenie wartosci zamowienia. ;

Ponizej przedstawiamy przyktadowa nowoczesng wyczynowa trawe sztuczng o specyfikacji niespetniajacej
wymagan projektu (specyfikacjia trawy sztucznej, parametry trawy sziucznej i podkiadu elastycznego)
ale wszystkie spelniajace najnowsze wymagania FIFA (Manual 2015) dla najwyZzszego poziomu FIFA QUALITY
PRO oraz spetniajace wymagania normy EN 15330-1 dla pitkarskich traw sztucznych.

Informujemy, ze Krajowa Izba Odwolawcza, wyrokiem z 30.01.2017 r., KIO 68/17 uwzglednita zarzuty odwotuja-
cego w analogicznej sprawie okreslenia nieuzasadnionych parametrow nawierzchni w sposob ograniczajacy kon-
kurencje.
Sktad orzekajacy wskazal, ze uprawnieniem zamawiajgcego jest uksztaltowanie przedmiotu zamoéwienia
w sposob dowolny. Obowigzkiem, ktéry na nim spoczywa jest jednak sformutowanie tego opisu w oparciu
0 uzasadnione potrzeby.
Zasada jest za$ nieograniczony dostep wykonawcow do zaméwienia. Decydujac si¢ na konkretne rozwigzania,
zamawiajacy musi wykazaC, ze wymagane przez niego parametry wynikajg bezposrednio z obiektywnie
uzasadnionych potrzeb.
Izba wskazala, Ze to na zamawiajgcym spoczywa ciezar dowodowy wykazania, Ze postanowione w postepowa-
niu ograniczenia nie naruszajg uczciwej konkurencji. W razie braku odpowiedniego uzasadnienia, uznac nalezy,
iz wymogi sformutowane zostaly bezprawnie. Skoro za$ sa one bezzasadne to i za takie uznaC nalezy
ograniczenia konkurencyjno$ci w postepowaniu.
Istota zachowania zasady uczciwej konkurencji w postepowaniu jest to, Zze kazdy z oferentow jest w stanie
zadeklarowac taki produkt, ktory bedzie miat najwigksza szanse i mozliwo$¢ zdobycia najwiekszej ilosci punktow
w postepowaniu. Sztuczne i bezpodstawne ograniczanie parametrow przedmiotu zamowienia stanowi naruszenie
tejze zasady.
Zwracamy dodatkowo uwage, ze Zamawiajacy wydatkuje $rodki publiczne i rolg Zamawiajacego jest wybranie
oferty jak najkorzystniejszej zarowno jakosciowo jak i finansowo. Dlatego powinien tak opisa¢ przedmiot
zamowienia, aby jako najwigksza ilos¢ oferentow mogta wystartowa¢ w tym przetargu, nie utrudniajgc dostepu
do zamdwienia potencjalnym wykonawcom. Przestrzeganie uczciwej konkurencji lezy w interesie publicznym,
poniewaz pozwala na zachowanie przejrzystosci i kontroli wydatkow publicznych oraz wybranie oferty
najkorzystniejszej z punktu widzenia Zamawiajacego.
Biorac pod uwage ww. sprawe nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze nie ma Zadnych obiektywnych argumentow,
ktorymi Zamawiajacy mogiby uczciwie si¢ postuzy¢ w celu uzasadnienia wprowadzenia takich a nie innych
wymagan.
W zwiazku z powyZzszym wnosimy jednoczesnie o:
- dopuszczenie traw sztucznych posiadajacych specyfikacie:
Wiokno: 40 mm 100% PE monofil - przekroj soczewka z rdzeniem
Podktad: 100% PP
Warstwa spodnia; SBR LATEX
Kolor: 2 odcienie zielonego
Dtex 14.000 £ 10%
Szeroko$¢ widkna 1,1 mm = 10%
Grubos$¢ wiokna 390 mikronéw + 10%
Ciezar wiokna 1.437 g/m? £ 10%
llos¢ peczkow 11.549/m? + 10%
llo$¢ koricow 138.588/m? + 10%
- dopuszczenie maty elastycznej typu e-layer o parametrach zgodnych z z wytycznymi FIFA (Manual
2015) i normy EN 15330-1 | wg raportu technicznego z badan laboratoryjnych na zgodno$¢ z wymogami
FIFA i raportu technicznego z badan laboratoryjnych na zgodno$¢ z wymogami normy EN 15330-1.
- dopuszczenie traw sztucznych posiadajacych przepuszczalnos¢é wody dla kompletnego systemu,
wytrzymatos¢ na wyrywanie peczkow po starzeniu wodg, wytrzymato$C tgczenia kiejonego miedzy
brytami po starzeniu zgodnie z wytycznymi FIFA (Manual 2015) i normy EN 15330-1.



Nie uwzglednienie ww. wnioskéw bedzie dowodzito celowemu dziataniu Zamawiajacego postepowania
uniemozliwiajacego uczciwa konkurencje.

W przypadku nieuwzglednienia ww. wniosku wnosimy o podanie minimum 3 produktow (nazwa trawy sztucznej,
typ, model i nazwa producenta), ktére sa dostepne na rynku bez rezerwacji . z mozliwoscia uzyskania
autoryzacji producenta dla potencjalnego producenta.

Odpowiedz na pytanie nr 15:

Zamawiajacy ma prawo wymagac parametrow wyzszych niz okreslone jako minimalne w podreczniku FIFA
i wg normy EN 15330-1, co podyktowane jest tym, by nawierzchnia byta bardziej funkcjonalna i wytrzymata
w trakcie uZzytkowania. Zamawiajacy nie ma obowiazku podawa¢ producentdw spetniajacych wymagania,
wg wiedzy zamawiajacego jest ich minimum 3. Oferent moze zaoferowaé produkt o parametrach opisanych jako
minimalne w projekcie wraz z zestawem dokumentow jak ponizej:

1. Raport z badaf laboratoryjnych potwierdzajacych spelnienie wymogéw FFA Quality Programme
for Football Turf dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej (mata elastyczna + sztuczna
trawa + wypelinienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) wykonanych przez akredytowane przez
FIFA laboratorium (np. Lobosport, ISA Sport, Sportlabs) potwierdzajace jakos¢ produktu na najwyzszym
poziomie FIFA Quality Pro - edycja 2015 (dostepny na www.FIFA.com) wraz z potwierdzeniem
wszystkich wymaganych parametrow technicznych.

2. Raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez certyfikowane laboratorium dla systemu sztucz-
nej trawy (mataelastyczna+ sztuczna trawa + wypelnienie granulat EPDMz recykli
gultechniczny) potwierdzajacy zgodno$¢ z norma PN-EN 15330-1:2013 oraz potwierdzajacy parametry
nie potwierdzone w badaniu laboratoryjnym wymienionym w punkcie 2).

3. Raport z  badan laboratoryjnych przeprowadzony  przez certyfikowane  laboratorium
dla maty elastycznej typu e-layer potwierdzajacy zgodno$¢ z norma PN-EN 15330-1:2013 oraz
potwierdzajacy parametry nie potwierdzone w badaniu laboratoryjnym wymienionym w punkcie 2).

4. Karty techniczne potwierdzone przez producenta dla oferowanych skiadnikow systemu nawierzch-
ni syntetycznejtj. : maty elastycznejtypu e-layer, trawy syntetycznej oraz wypetnienia (granulat
gumowy EPDM z recyklingu/techniczny.

5. Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla oferowanych skiadnikow systemu nawierzchni syntetycznej
tj.o maty elastycznej typu e-layer, trawy syntetycznej i wypetnienia (granulat gumowy EPDM
z recyklingu/techniczny).

6. Sprawozdanie z badah na zawarto$¢ metali cigzkich oraz wielopierscieniowych weglowodandw
aromatyzowanych (WWA) potwierdzajacych zgodno$¢ z Rozporzadzeniem (WE) 1907/2006 REACH
wystawionych dla oferowanej partii wypetnienia (granulat gumowy EPDM z recyklingu/techniczny)
nie starsze niz 3 miesiace. Badania musi jednoznacznie potwierdzag, iz wypetnienia (granulat gumowy
EPDM z recyklingu/techniczny) przeznaczony jest do obiektow wewngtrznych w tym do hal
pneumatycznych.

7. Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycje wraz
z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na te nawierzchnie.

8. Probki oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej :

a) mata elastyczna (probka o min. wymiarach 10 cm x 15 cm),
b) trawa syntetyczna (probka o min. wymiarach 20 cm x 25 cm),
¢} granulat gumowy EPDM z recyklingu/techniczny(probka w ilosci 100 gram).
d)
Wymagania odno$nie trawy sztucznej spelniaja; Dywilan, ACT Global, Polytan.

Pytanie nr 16:
Projekt podaje wymagania dotyczace nawierzchni sportowej pu w sposéb niezgodny ze aktualnymi standardami

w branzy, wytycznymi IAAF i obowiazujacq norma i poprzez manipulacje wymaganiami wskazuje na konkretng
nawierzchnie pu tji. CONIPUR SP.

Po pierwsze podane w parametry techniczne sa niezgodnie z aktualng normg PN-EN 14877:2014-02 - obowia-
zujgca w Unii Europejskiej norma okreélajaca wymagania dotyczace sportowych nawierzchni pu otwartych
obiektow sportowych.




Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla nawierzchni pu.

- amortyzacja, %

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport
- odporno$¢ na kolce:

parametr warto$¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymalos¢ na rozciaganie, MPa > 0,4

Wydluzenie podczas zerwania, % > 40

Opor poslizgu, PTV:

- na sucho 80+110

- na mokro 55+110

(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)

Przepuszczalno$¢ wody, mm/h > 150

QOdpornos¢ na zuzycie (Scieranie aparatem Tabera), g <4

(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)

Odpornosé na kolce:

- spadek wytrzymatosci na rozciaganie, % <20

- spadek wydluzenia wzglednego przy Fmex, % < 20

Odporno$¢ po przyspieszonym starzeniu:

- wytrzymalo$¢ na rozciaganie, N/mm? > 0,4

- wydiuzenie wzgledne przy Frax, % > 40

35+50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
35+44 typ SA35+44

- wytrzymalo$¢ na rozcigganie po uzyciu kolcow, MPa > 0,4
- spadek wytrzymalo$ci po dziataniu kolcow, % < 20
- wydtuzenie wzgledne przy Fma po dziataniu kolcow, % > 40
- spadek wydiuzenia wzglednego przy Frax PO dziataniu kolcow, % < 20

Odporno$¢ po sztucznym starzeniu:

- odporno$¢ na zuzycie ($cieranie Tabera), g <4

- zmiana barwy, stopien skali szarej >3

[Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport

35+50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
3544 typ SA35+44

Odksztalcenie pionowe, mm:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6
- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6
- nawierzchnia na obiekty typu multisport <3
Zachowanie sie pitki odbitej pionowo:

- pitka koszykowa, % > 85
- pitka tenisowa, % =85

Powyzsze dowodzi, Ze wymagane przez Zamawiajacego parametry sg niezgodne z aktualng normg
PN-EN 14877:2014-02.

Po drugie podane w projekcie parametry techniczne sg niezgodnie z wytycznymi IAAF dla nawierzchni lekkoatle-
tycznych dla wszystkich obiektow na Swiecie.

Ponizej przedstawiamy wymagania IAAF (International Association of Athletics Federations - pol. Miedzynarodo-
we Stowarzyszenie Federacji Lekkoatletycznych - jedyna na $wiecie jednostka upowazniona do standaryzacji
i certyfikacji nawierzchni lekkoatletycznych), ktérych spetnienie skutkuje wydaniem certyfikatu |AAF PRODUCT
CERTIFICATE (certyfikat IAAF dla nawierzchni).
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arametr warto$¢ wymagana wg IAAF
Zmniejszenie sily (amortyzacia), % 35+50
Odksztalcenie pionowe, mm 0,6+2,5
Tarcie (wspolczynnik tarcia) >0,5
\Wytrzymato$¢ na rozcigganie, Mpa > 0,5
\Wydtuzenie, % > 40

Powyzsze dowodzi, Ze wprowadzone przez Zamawiajacego wymagania dotyczace parametrow sg niezgodne
z wytycznymi |AAF dla nawierzchni lekkoatletycznych.

Informujemy, Ze jesli wg wynikow badan (przeprowadzonych przez licencjonowane przez IAAF laboratorium)
beda spetnione wg ww. tabeli wymagania to nawierzchnia otrzymuje certyfikat IAAF (Product Certificate), ktory
jako jedyny uprawnia do stosowania nawierzchni na kazdym stadionie lekkoatletycznym na catym $wiecie.

Powyzsze argumenty dowodza, Ze projekt manipuluje wartosciami parametrow normy i wprowadza wymagane
przedziaty w sprzecznosci z aktualng normg i standardami IAAF.

Po trzecie projekt podaje w wymaganych dokumentach nawierzchni:

Certyfikat IAAF Class 1 dla obiektu wykonanego w Europie z oferowanego systemu nawierzchniowego;
Informujemy, ze IAAF to (ang. International Association of Athletics Federations) czyli Miedzynarodowe
Stowarzyszenie Federacji Lekkoatletycznych, aktualnie WORLD ATHLETICS.

Nie jest problemem aby nawierzchnia posiadata certyfikat IAAF (Product Certificate) natomiast chodzi o Class 1,
ktory odnosi sig do standaryzacii obiektu tj. stadionu lekkoatletycznego a nie samej nawierzchni sportowej.
Niefortunno$¢ zapisu polega na tym, ze na nawierzchnig IAAF wydaje jedynie IAAF Product Certificate natomiast
Certyfikat First Class IAAF to certyfikat wydawany na obiekt lekkoatletyczny (stadion - okreslajacy standard
obiektu) a nie na sama nawierzchnie sportowa pu - w celu wydania Certyfikat IAAF First Class obiekt lekkoatle-
tyczny musi speiniac liczne wytyczne IAAF w tym posiadaé nawierzchnie spetniajaca wymagania IAAF — posiada-
jaca certyfikat IAAF Product Certificate.

Informujemy, Ze na nawierzchnie sportowe IAAF wydaije jedynie certyfikat PRODUCT CERTIFICATE.

Nie wystepuje certyfikat nawierzchni Certyfikat IAAF Class 1 dla samej nawierzchni.

Warunkiem uzyskania certyfikatu nawierzchni IAAF PRODUCT CERTIFICATE jest wykonanie w licencjonowa-
nym przez |AAF laboratorium wynikéw badan na zgodnosé z wymogami IAAF i uzyskanie wartoéci wymaganych
przez IAAF a nastepnie wystapienie do IAAF o wydanie certyfikatu.

Okreslenie Class 1 moze dla niekompetentnych osob wprowadzaé iluzoryczne wrazenie jakoby potwierdzat
wyzsza jakos¢ (lepsze parametry) nawierzchni sportowej a tak nie jest poniewaz Certyfikat IAAF Class 1 odnosi
sig do obiektu a nie samej nawierzchni.

Powyzszy wymdg ma jednak uzasadnienie przy celowym ograniczeniu konkurencji w ramach nawierzchni
sportowych zamawianego typu poniewaz zadna inna niz CONIPUR SP nawierzchnia sportowa pu typu
NATRYSK nie jest uwzgledniona na certyfikacie IAAF Fist Class stadionu la w Ostrawie w Republice Czeskiej
(jedyna taka certyfikacja w Europie). Zwracamy jednak uwage, ze certyfikacja stadionu w Ostrawie wskazuje na-
wierzchnig pu CONIPUR M (typu FULL PUR) na biezni gltownej a CONIPUR SP tylko na torze technicznym.

Powyzsze 3 dowody czytelnie wykazujg nieprawidlowosci projektu biorac pod uwage zasadny ustawy pzp.
OkresSlenie wymagan dotyczacych zamawianych produktéw musi odnosié sie do obiektywnie istniejacych norm,
do ktérych mogg sig stosowaé wszyscy producenci systeméw nawierzchni pu.
Zamawiajacy wprowadzajac ww. wymagania stawia si¢ w pozycji ponad norma, co jest nieuprawnione i tworzy
wiasne standardy, ktére nie maja zadnego obiektywnego technologicznie uzasadnienia.
Norma jest po to aby wszyscy sig do nie stosowali i nie ma nikt takich umocowan aby indywidualnie modyfikowaé
wymagane wartosci parametrow.
Informujemy, ze aktualnie jedynym dokumentem dopuszczajacym do stosowania nawierzchni pu na terenie UE
jest potwierdzenie zgodnoéci z normg PN-EN 14877:2014-02, wydane przez niezalezng instytucie do tego
upowazniong a dla nawierzchni lekkoatletycznych jedynym wyznacznikiem standardéw na calym $wiecie sg
standardy IAAF (WA).
OkreSlenie wymagan dotyczacych zamawianych produktéw musi odnosié sie do obiektywnie istniejacych norm,
do ktorych mogg sig stosowaé wszyscy producenci systeméw nawierzchni pu.
Podane w przedziatach wartoéci parametrow sq tak okreslone aby odpowiadaly tylko nawierzchni CONIPUR SP
firmy CONICA.
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Powyzsze kwestie dowodza, ze Zamawiajacy prowadzi postgpowanie przetargowe zmierzajac do celowego
uniemozliwienia konkurencji w ramach nawierzchni sportowej poprzez wymagania niezgodne ze standardami
w branzy i niezgodne z normami, ktore w sposob jednoznaczny umozliwiaja zaoferowanie jedynie nawierzchni
CONIPUR SP.

Abstrahujac od powyzszego zwracamy uwage, ze dostep do komponentow CONIPUR jest ograniczony i nie ma
mozliwosci zakupu komponentéw do wykonania nawierzchni CONIPUR SP dlatego ograniczenie projektu do tej
nawierzchni jest tym bardziej niestosowne.

Zwracamy dodatkowo uwage, ze Zamawiajacy wydatkuje srodki publiczne i rolg Zamawiajacego jest wybranie
oferty jak najkorzystniejszej zarowno jakosciowo jak i finansowo. Dlatego powinien tak opisaC przedmiot
zamOwienia, aby jako najwigksza ilo$¢ oferentow mogta wystartowa¢ w tym przetargu, nie utrudniajac dostepu do
zamdwienia potencjalnym wykonawcom. Przestrzeganie uczciwej konkurencji lezy w interesie publicznym,
poniewaz pozwala na zachowanie przejrzystosci i kontroli wydatkow publicznych oraz wybranie oferty najkorzyst-
nigjszej z punktu widzenia Zamawiajacego.

Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego czyli typu NATRYSK spetniajgca
wymagania IAAF i normy PN-EN 14877:2014-02 i akceptowana we wszystkich krajach Unii Europejskiej i na ca-
lym $wiecie, nie mogtaby by¢ zastosowana na przedmiotowym obiekcie tylko z powodu okreslenia wymagan
przez Zamawiajacego hiezgodnie z obowigzujacymi w branzy standardami.

W zwiazku z powyzszym wnosimy o stosowng korekte i dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych zamawiane-
go typu (tj. typu NATRYSK) posiadajacych parametry zgodne z normg PN-EN 14877:2014-02 pod warunkiem
posiadania:

- Certyfikat JAAF (Product Certificate)

- Wyniki badan na zgodno$é z norma DIN 18035-6:2014 (bezpieczenstwo ekologiczne — zawartos¢ substancii
chemicznych)

- Wynikow badarn WWA z okresleniem kl. 1

- Wyniki badan reakcji na ogien wg normy PN-EN 13501-1:2008 z klasg C fl s1, s2

- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

- Autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycjg
wraz z potwierdzeniem gwaranci udzielonej przez producenta na ta nawierzchnie.

Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajacy obnizyt jako$¢ zamawianej nawierzchni pu tylko o to aby opisat
wymagania dotyczace nawierzchni w sposob zgodny ze standardami IAAF.

Wyprzedzajac ewentualne stanowisko Zamawiajacego, ze podane w projekcie wymagania sg minimaine
informujemy, ze takie zalozenie jest bledne poniewaz wymagania musza sig odnosi¢ do aktuainej normy dia na-
wierzchni pu a Zamawiajacy nie moze stawia¢ si¢ w roli decydenta ponad normg i wprowadza¢ innych
niezgodng z nig wymagan. Zamawiajacy jak i kazdy inny musi stosowac sie to wartosci okreslonych przez
aktualna norme i nie moze nig manipulowa¢ i ustala¢ wtasnych wymagan.

Informujemy, ze Krajowa Izba Odwotawcza, wyrokiem z 30.01.2017 r., KIO 68/17 uwzglednita zarzuty odwotuja-
cego w analogicznej sprawie okreslenia nieuzasadnionych parametrow nawierzchni w sposob ograniczajacy kon-
kurencje.

Skiad orzekajacy wskazal, ze uprawnieniem zamawiajacego jest uksztattowanie przedmiotu zamowienia
w sposéb dowolny. Obowiazkiem, ktory na nim spoczywa jest jednak sformulowanie tego opisu w oparciu o uza-
sadnione potrzeby.

Zasada jest za$ nieograniczony dostep wykonawcow do zamowienia. Decydujac sig na konkretne rozwiazania,
zamawiajacy musi wykazac, ze wymagane przez niego parametry wynikaja bezposrednio z obiektywnie uzasad-
nionych potrzeb.

Izba wskazata, Ze to na zamawiajacym spoczywa ciezar dowodowy wykazania, ze postanowione w postepowa-
niu ograniczenia nie naruszajg uczciwej konkurencji. W razie braku odpowiedniego uzasadnienia, uzna¢ nalezy,
iz wymogi sformutowane zostaty bezprawnie. Skoro za$ sa one bezzasadne to i za takie uzna¢ nalezy ogranicze-
nia konkurencyjnosci w postepowaniu.

Istota zachowania zasady uczciwej konkurencji w postgpowaniu jest to, ze kazdy z oferentow jest w stanie
zadeklarowag taki produkt, ktory bedzie miat najwigksza szanse i mozliwo$¢ zdobycia najwigkszej ilosci punktow
w postepowaniu. Sztuczne i bezpodstawne ograniczanie parametrow przedmiotu zamowienia stanowi naruszenie
tejze zasady.
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Biorac pod uwage ww. sprawe nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze nie ma Zadnych obiektywnych argumentow,
ktorymi Zamawiajacy mogtby uczciwie si¢ postuzyé w celu uzasadnienia wprowadzenia takich a nie innych
wymagan.
W przypadku nie uznania ww. wniosku zadamy podania minimum 3 produktéw spetniajacych wymagania
Zamawiajacego, ktore sg dostepne na rynku dla wszystkich potencjainych wykonawcéw (tj. pelna nazwa
produkiu oraz nazwa producenta).
Odpowiedz na pytanie nr 16:
Zamawiajacy zmodyfikowat wymagania nawierzchni jak ponizej:
Zamawiajacy wymaga nawierzchni o catkowitej grubosci systemu min. 13 mm, posiadajacej ponizej wymieniony
zestaw dokumentéw:

1. Kompletny raport z badania niezaleznego laboratorium posiadajacego akredytacje IAAF/World Athletics

celem uzyskania certyfikatu produktu (Product Certificate);

2. Certyfikat IAAF/World Athletics (Product Certyficate) dla oferowanej nawierzchni o wymaganej
grubosci;
Certyfikat IAAF/World Athletics Class 1 dla obiektu z oferowanego systemu nawierzchniowego;
Karta techniczna potwierdzona przez producenta oraz potwierdzajaca jej technologie wykonania;
Aktualny Atest Higieniczny lub dokument réwnowazny;
Badanie na zgodnos$¢ z norma PN-EN 14877:2014;
Autoryzacja producenta oferowanej nawierzchni sportowej wydana wykonawcy i dotyczaca przedmioto-
wego zadania wraz z potwierdzeniem gwarancii;
8. Prdbka oferowanej nawierzchni z oznaczeniem producenta i typu oferowanego produktu.

Nouaw

Pytanie nr 17:

Czy w ramach strefy zamawianych robot wystepujq jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?

Jesli wystepuja to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacii z opisem i mapa.

Odpowiedz na pytanie nr 17:

Z zainwentaryzowanych instalacji na terenie robot pod projektowanym boiskiem do pitki noznej znajduje sie kabel
elektroenergetyczny. Obecnie znajduje sig pod boiskiem wielofunkcyjnym, nie przewiduje sie kolizii z instalacjami
i sieciami podziemnymi. Roboty ziemne w okolicach tej infrastruktury nalezy prowadzi¢ ze wzmozong
ostroznoscia.

Pytanie nr 18:

Czy podbudowe moZe wykonat z kruszywa dolomitowego?

Odpowiedz na pytanie nr 18:

Zgodnie z dokumentacjg projektowa jedna z warstw podbudowy nalezy wykonaé z kruszywa tamanego.
Zamawiajacy nie okresla rodzaju tego kruszywa tylko jego frakcje. Zastosowany materiat winien posiadac
wymagane prawem dokumenty umozliwiajace jego wbudowanie.

Pytanie nr 19:

Prosze o potwierdzenie, Ze zakres rob6t jest zgodny z udostepnionym przedmiarem roboét.

Odpowiedz na pytanie nr 19:

Zakres zamowienia okre$la dokumentacja projektowa, przedmiar robét jest dokumentem pomocniczym.
Dokumentacje projektowa nalezy czyta¢ jako calosg.

Pytanie nr 20:

Czy w ramach strefy zamawianych rob6t wystepuia jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?

Jesli wystepuja to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapa,

Odpowiedz na pytanie nr 20:

W zakres zamowienia wchodzi budowa instalacji oswietlenia boisk, monitoringu wizyjnego i instalacja
odwodnieniowa. Zakres zostat okreslony w dokumentacji projektowej.



Pytanie nr 21:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnit cata dokumentacje projektows, techniczng niezbedng
do wykonania przedmiotu zamowienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w
zakresie warunkow realizacji zamowienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentow istotnych dia oceny warunkow
realizacji inwestycji nie obciaza Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 21:

Wyceny przedmiotu zaméwienia nalezy dokona¢ zgodnie z udostepniona dokumentacja projektowa,

Pytanie nr 22:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjny-
mi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zaméwienia, ktore zachowuja wazno¢ na okres zgodny
z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.
Odpowiedz na pytanie nr 22:

Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami
niezbednymi w celu wykonania zamowienia, ktore zachowujg waznos¢ na okres zgodny z wymaganym terminem
realizacji.

Pytanie nr 23:

Umowa w § 14 ust 1. 2) a) i b) przewiduje mozliwo$¢ zmiany umowy w zakresie terminu realizacji ‘
przediuzenie terminu realizacji zaméwienia moze nastapic¢ w przypadku wystapienia niekorzystnych warunkow
atmosferycznych, powodujgcych wstrzymanie lub przerwanie robét budowlanych, stanowigcych przedmiot
zaméwienia, w okresie dluzszym niz 3 nastepujace po sobie dni kalendarzowe — potwierdzone pisemnie przez
inspektora nadzoru, przy czym przedfuzenie terminu realizacji zaméwienia nastapi maksymalnie o tyle dni, przez
ile trwalo ich wstrzymanie. Niekorzystne warunki atmosferyczne polegajq na:

a) utrzymywaniu sig ciaglych, ponadnormatywnych opadow, co zostato potwierdzone przez Instytut Meteorologii
Gospodarki Wodnej w Warszawie (przez ponadnormatywne opady nalezy rozumiec opady, ktorych wielko$¢
— mierzona w litrach na metr kwadratowy — przekracza o 20% $rednie miesigczne opady zanotowane w okresie
ostatnich dziesieciu lat)

b) utrzymywaniu si¢ temperatury na poziomie ponizej (+)5 stopni Celsjusza, co zostato potwierdzone przez
Instytut Meteorologii Gospodarki Wodnej w Warszawie

Zamawiajacy w subiektywny sposob ogranicza warunki atmosferyczne ignorujac wymagania technologiczne dla
nawierzchni pu poprzez zapisy odmienne od technologii robot wehodzacych w zakres zamowienia.

Projekt umowy nie podaje okolicznosci zmiany umowy w zakresie zmiany terminu wykonania zamowienia
w przypadku wystapienia warunkow atmosferycznych uniemozliwiajacych wykonanie przedmiotu umowy
zgodnie z technologia bez ograniczenia jw.

Dotyczy to szczegdlnie nawierzchni pu i systemu nawierzchni z trawy sztucznej, do instalacji ktérych wymagane
sq rygorystyczne warunki atmosferyczne.

Stwierdzamy, e zachodzi nigbezpieczenstwo, Ze jesli wystapia warunki atmosferyczne ktore nie wpisujg_sie
w podane w projekcie umowy jak np. opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotno$¢ powietrza, nieodpowied-
nia temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podioza wzgledem punktu rosy, mokre podioze, silny
wiatr, ktore wg technologii zamawianych robot uniemozliwiaja ich wykonywanie & nie wpisujg sig w ograniczenia
podane w projekcie umowy, to wykonawca nie bedzie miat mozliwosci zmiany terminu wykonania robét — taka
sytuacja jest niedopuszczalna gdyz jest wyjatkowo krzywdzaca dla wykonawcy.

Zamawiajacy w sposob niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne.

Zapis umowy jest niefortunny poniewaz wykonawca nie ma wptywu na warunki atmosferyczne.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze warunki atmosferyczne sg zmienne i niezalezne do wykonawcy i wykonawca
nie moze ponosié odpowiedzialnosci za brak mozliwosci wykonywania robét zgodnie z technologia, co powoduje
wydiuzenie terminu wykonania robét. Wystarczy, ze beda wystepowac warunki atmosferyczne uniemozliwiajace
prowadzenie robot zgodnie z technologig to Wykonawca nie bedzie mégt wydtuzy¢ terminu realizaciji — taki zapis
powoduje, ze wykonawca ma odpowiada¢ za czynniki od niego obiektywnie niezalezne.
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Konieczne jest takie opisanie warunkdw obiektywnie niezaleznych od wykonawcy aby nie powodowaly dla niego
niekorzystnej sytuacji. Powyzsze jest niezbedne dla zapewnienia wykonawcy mozliwosci zmiany terminu
wykonania robot w przypadku ww. okolicznosci, sytuacji od niego obiektywnie niezaleznych.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane ww. cytowanego zapisu poprzez zmiane ppkt ai b na:

wystapienia warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajacych wykonanie przedmiotu umowy zgodnie
z technologia.

Odpowiedz na pytanie nr 23:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang przez Wykonawce zmiang zapisow zawartych w § 14 ust. 1

pkt 2) lit. a i b wzoru umowy, stanowigcego zatacznik nr 7 do SIWZ.

Pytanie nr 24:

Zwracamy sig z prosba o dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych speiniajacych wymagania normy PN EN
14877. Informujemy, Zze aktualnie jedynym dokumentem dopuszczajacym do stosowania nawierzchni pu
na terenie UE jest potwierdzenie zgodnoéci z norma PN-EN 14877:2014, ktore jest wydawane przez instytucje do
tego upowazniona.

Zamawiajacy opisujac wymagania dotyczace parametrow wymaganej przez siebie nawierzchni, opart sig
zarowno na nieobowigzujacej juz rekomendacii ITB, jak rowniez wskazat na parametry nienormatywne, czyli ta-
kie, ktorych nie bada europejska norma PN:EN 14877:2014; a wymagana przez Zamawiajacego tabela
pierwiastkow jest niezgodna z obowiagzujaca norma DIN 18035-6:2014.

Informujemy, iz dla nawierzchni sportowych zewnetrznych nie obowigzuje w aktualnym stanie prawnym
rekomendacja techniczna. Aprobaty techniczne oraz Rekomendacje techniczne nie sg juz wydawane. Obecnie
wydawane sg krajowe oceny techniczne (KOT) przez co nalezy rozumie¢ udokumentowana, pozytywng ocene
whasciwosci uzytkowych zasadniczych charakterystyk wyrobu budowlanego, ktére zgodnie z zamierzonym
zastosowaniem majg wplyw na spetnienie podstawowych wymagan, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz.U. z 2013 r., poz. 1409, z p6zn. zm.), przez obiekty budowlane,
w ktorych wyrob bedzie stosowany. Natomiast z zapisow ROZPORZADZENIA MINISTRA INFRASTRUKTURY
i BUDOWNICTWA z dnia 17 listopada 2016 r. w sprawie sposobu deklarowania wlasciwoéci uzytkowych
wyrobow budowlanych oraz sposobu znakowania ich znakiem budowlanym wynika, iz dla nawierzchni syntetycz-
nych wykonywanych 'in situ' czyli na placu budowy wystarczy aby produkt posiadat aktualne badania
na zgodno$¢ z normg PN EN 14877:2014.

Ponadto pragniemy zauwazy¢, ze zaprojektowana nawierzchnia poliuretanowa zostafa opisana ze wskazaniem
na konkretnego, jednego producenta, co narusza zasady udzielania zamowien publicznych w zakresie réwnego
traktowania potencjalnych wykonawcéw i uczciwej konkurencji. Okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych
produktow musi odnosic sie do obiektywnie istniejacych norm, do ktérych moga sie stosowaé wszyscy producen-
ci systemow nawierzchni pu. szym wnosimy o stosowng korekte i dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych
zamawianego typu, tj. typu natrysk, posiadajacych parametry zgodne z normg PN-EN 14877:2014 a tabela
pierwiastkow jest zgodna z obowiazujaca norma DIN 18035-6:2014.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o stosowng korekte i dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych
zamawianego typu, tj. natrysk, posiadajacych parametry zgodne z normg,

PN-EN 14877:2014 a tabela pierwiastkow jest zgodna z obowiazujaca norma DIN 18035-6:2014.

Zaznaczy¢ nalezy, ze nie chodzi o to, aby Zamawiajacy obnizyt jakos¢ zamawianej nawierzchni, tylko o to, aby
opisat wymagania jej dotyczace w sposob zgodny z obowigzujaca w Unii Europejskiej normy PN EN 14877:2014.
Odpowiedz na pytanie nr 24:

Zamawiajacy zmodyfikowat wymagania nawierzchni (odpowiedz na pytanie nr 16).

Pytanie nr 25:

Ze wzgledu na rozbieznosci migdzy dokumentacjg projektowa a przedmiarem, prosze o potwierdzenie,
ze nawierzchnia, ktorej wymaga Zamawiajacy powinna zostaé wykonana zgodnie z projektem, tj. nawierzchnia
typu natrysk, w ktorej uklad warstw przedstawia sig nastepujgco: - warstwa EPDM wykonywana metodg
wysokoci$nieniowego natrysku, gr. ok. 2mm;

- warstwa SBR skiadajaca sig z granulatu gumowego SBR i lepiszcza poliuretanowego ukfadana maszynowo,
ok. ok. | Imm
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- podbudowa typu ET, gr. ok. 35mm

Odpowiedz na pytanie nr_25:
Tak, dla konstrukcji nawierzchni nalezy przyjaé warstwy przyjete w dokumentacii projektowe;.

Pytanie nr 26:
Whiosek 1

Zamawiajacy wskazal termin zakonczenia robot na 30.04.2020 roku. Z uwagi na fakt, ze technologia montazu
sztucznych nawierzchni sportowych wymaga temperatury powyzej 10 °C i brak opadéw, co w okresie jesienno-
zimowym, na ktory przypada realizacja jest raczej niepewne. Z drugiej strony, w zwigzku z sytuacjg pandemiczng
na calym $wiecie, zachwiane sa terminy dostaw, moze wiec si¢ okaza¢, ze wskazany termin bedzie trudny
do osiagniecia. W zwigzku z powyzszym prosimy o wydtuzenie terminu realizacji do 30.05.2021 roku, co pomoze
w dochowaniu nadzwyczajnej starannosci przy realizacji inwestycji. :

Odpowiedz na pytanie nr 26:
Zamawiajacy zmienia terminu wykonania umowy do dnia 30 maja 2021 roku.

Pytanie nr 27:
Whniosek 2

W SIWZ oraz dokumentacji projektowej jest mowa o ogrodzeniu przy boisku pitkarskim oraz wielofunkcyjnym ~ o
lacznej dt. 252mb. Natomiast w przedmiarze Inwestor zataczyt pozycje nr 3 ogrodzenie panelowe - segmentowe
o dt. 30 metrow. Czy wyzej wymieniony zakres dot. 30mb ogrodzenia panelowego wchodzi w zakres przetargu?
Jezeli tak prosimy o informacje do wyceny.

Odpowiedz na pytanie nr 27:

Wykonawca w swoim zakresie ma zdemontowa¢ fragment istniejgcego ogrodzenia o dt ok 30 mb oraz zamonto-
waé w nowym miejscu fragment zdemontowanego ogrodzenia zgodnie z rysunkiem PZT jako domknigcie terenu.
Dlugo$¢ ogrodzenia do ponownego montazu to ok. 3 mb, w tym furtka o szer. 1m. Wykonawca winien w wycenie
uwzgledni¢ montaz nowej furtki o szer. 1,00m i wysokosci 150 cm wykonanej z panel stalowych. Kolorystyke oraz
rodzaj profilu nalezy dobrac do istniejacego ogrodzenia terenu.

Pytanie nr 28:
Whiosek 3

Prosimy o wyjasnienie sprzecznosci dotyczacej podanej pow. boiska z trawy syntetycznej w przedmiarze
(1190 m2) wzgledem informacji wynikajacej z dok. wykonawczej (800 m2).

Odpowiedz na pytanie nr 28.

W wycenie nalezy przyja¢ powierzchnie okreslong w dokumentaciji wykonawczej j. 800,00 m2.

Pytanie nr 29:
Whniosek 4

Prosimy o wyjasnienie dot. plandeki PCV do przykrycia piaskownicy — prosimy o zamieszczenie przyktadu
wykonania/ zastosowania materiatu.

Odpowiedz na pytanie nr 29:

W wycenie nalezy ujaé dostarczenie plandeki pev do zeskoczni okreslonej w dokumentacii. Ponizej rysunek
pogladowy materiatu.




Pytanie nr 30:
Whiosek 5

W dokumentacji wykonawczej widnieje informacja (str.24) dot. 3 szt. furtek i bram, natomiast w przedmiarze
w pozycji 104 i 105 widnieja jedynie po 2 szt. furtek i bram. Prosimy o sprostowanie.
Odpowiedz Pytanie nr 30:

W wycenie nalezy przyjac iloé¢ bram i furtek okreslone w dokumentagii projektowej, tj. po 3 szt.

Pytanie nr 31:
Whiosek 6

W pozycji przedmiaru nr 129, widnieje informacja dot. 10 elementow — prosimy o potwierdzenie, ze w zakres in-
westycji chodzit dostawa i montaz 3 tawek parkowych i 2 tawki fotowoltaiczne.

Odpowiedz na pytanie nr 31:

Tak, Zamawiajacy potwierdza ilosci fawek ktore zostaly ujgte w dokumentacji tj. 3 tawki parkowe i 2 fawki
fotowoltaiczne.

Pytanie nr 32:
Whiosek 7

W projekcie jest zalaczona przykladowa lawka fotowoltaiczna ktora posiada w zestawie stojak na rowery.
Czy Wykonawca moze przyja¢ do wyceny inng fawe fotowoltaiczng i stojak na 4 rowery jako rozwiazanie
rownowazne?

Odpowiedz na pytanie nr 32:

W wycenie nalezy przyja¢ tawke ktéra bedzie speiniala wymagania okreslone dla fawki fotowoltaiczne;.
Zamieszczony rysunek ma jedynie pogladowy charakter. Dostarczona tawka w zwigzku z tym moze mie¢ inny
wyglad, powinna jednak spetnia¢ opisane wymagania.
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Pytanie nr 33:
Whniosek 8

W pozycji przedmiaru nr 144 i 145 jest mowa o fawie betonowej pod odwodnienie liniowe i obrzezach
betonowych o wymiarze 20 x 5cm. Prosimy o wyjasnienie czy te pozycie odnosza sig¢ do jakiego$ cieku
wodnego? W branzy sanitarnej brakuje informacji o ww. pozycjach.

Odpowiedz na pytanie nr 33:

Pozycje 144 i 145 znajduja sie w dziale ,ciagi komunikacyjne”. W zakresie zamowienia nie wystgpuje
odwodnienie liniowe. Przedmiotowe pozycje odnosza sig do ograniczenia ciagdw komunikacyjnych w postaci
obrzezy betonowych, ktére nalezy ustawi¢ na tawie betonowej.

Pytanie nr 34.
Whiosek 9

W przedmiarze podana ilos¢ studzienek w pozycji 246 to 38 szt, a z rysunkow S-4 oraz S-5 wynika,
ze studzienek bedzie 12 szt. Prosimy o sprostowanie.

Odpowiedz na pytanie nr 34:

W wycenie nalezy przyjac ilos¢ studzienek okreslong w dokumentacii projektowej, fj. 12. szt.

Pytanie nr_35:
Whniosek 10

Prosimy o szczegolowe wymienienie jakie zabiegi bedzie musiat wykona¢ Wykonawca w ramach pielegnacii
terendw zielonych przez okres 24 miesiecy.

Odpowiedz na pytanie nr 35:

W ramach zabiegow wykonawca bedzie zobowigzany do klasycznych zabiegow zwiazanych z pielegnacia trawy,
tj. koszenie, nawozenie oraz ewentualna wertykulacja, dosiewanie i nawadnianie.

Pytanie nr 36:
Whniosek 11

W projekcie wykonawczym branza elekiryczna jest mowa o 4 szt. stupéw oswietleniowych, natomiast
w przedmiarze jest 11. Prosimy o sprostowanie.

Odpowiedz na pytanie nr 36:

Dokumentacje projektowa naleZy czytat jako calosc. Jak wynika z opisow i rysunkéw a takze schematu,
zestawienia nalezy zamontowac 11 stupow oSwietieniowych.

Pytanie nr 37:
Whniosek 12

Prosimy o wyjasnienie czy Wykonawca ma w zakresie montaz nakiadek gumowych (tzw. kraweznik bezpieczny)
na terenie rzutu kulg?

Odpowiedz na pytanie nr 37:

Tak. Zgodnie z opisem sektora rzutow nalezy zamontowaé obrzeza bezpieczne z nakladkg gumowa,

W zwigzku z powyzej udzielonymi wyjasnieniami tresci SIWZ, Zamawiajacy dzialajagc na podstawie
art, 38 ust. 4, ust. 4a oraz ust. 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.), dokonuje zmiany tresci specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia
(dalej: SIWZ), poprzez zmiang terminu skiadania ofert w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie
zaméwienia publicznego na dzien 17 listopada 2020 r., godzina 09:45.

W konsekwencji powyzszego zmianie ulega tre$¢ zapisu specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia (dalej: SIWZ):
1. ROZDZIAL X pkt 16 (OPIS SPOSOBU PRZYGOTOWANIA OFERTY)
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w brzmieniu:
»Zaleca si¢ umiescic oferte w nieprzezroczystej i zabezpieczonej kopercie. Koperta zewnetrzna powinna zosta¢
zaadresowana:

Biuro Obstugi Mieszkancow - stanowisko ds. obstugi kancelaryjnej Prezydenta Miasta
Wioctawek

Urzad Miasta Wioctawek

Zielony Rynek 11/13

87-800 Wioctawek

oraz powinna by¢ oznakowana w nastepujacy sposob:

Oferta na:
»Budowa boiska wielofunkcyjnego wraz z elementami matej architektury, infrastruktura
sportowa oraz oswietlenie i monitoring”.
Na kopercie nalezy dopisac:
Nie otwiera¢ przed dniem 13 listopada 2020 roku, godz. 10%,”

otrzymuje brzmienie:
,Zaleca si¢ umiescic oferte w nieprzezroczystej i zabezpieczonej kopercie. Koperta zewnetrzna powinna zostat
zaadresowana:

Biuro Obstugi Mieszkafcéow -~ stanowisko ds. obstugi kancelaryjnej Prezydenta Miasta
Wioctawek

Urzad Miasta Wioctawek

Zielony Rynek 11/13

87-800 Wioctawek

oraz powinna by¢ oznakowana w nastepujacy sposéb:

Oferta na:
»Budowa boiska wielofunkcyjnego wraz z elementami matej architektury, infrastruktura
sportowa oraz o$wietlenie i monitoring”.

Na kopercie nalezy dopisac:
Nie otwierac przed dniem 17 listopada 2020 roku, godz. 10,

2. ROZDZIAL XI pkt 1 i pkt 4 (MIEJSCE ORAZ TERMIN SKLADANIA | OTWARCIA OFERT);
pkt 1 w brzmieniu:
WOferte nalezy zlozy¢ w siedzibie Zamawiajacego przy Zielonym Rynku 11/13 we Wioctawku
w Biurze Obstugi Mieszkaficow na stanowisku ds. obstugi kancelaryjnej Prezydenta Miasta
Wioctawek do dnia 13 listopada 2020 r., do godziny 9% i zaadresowat zgodnie z opisem
przedstawionym w Rozdziale X."

otrzymuje brzmienie:
,LOferte nalezy zlozy¢ w siedzibie Zamawiajacego przy Zielonym Rynku 11113 we Wioctawku
w Biurze Obstugi Mieszkaicow na stanowisku ds. obstugi kancelaryjnej Prezydenta Miasta

Wioctawek do dnia 17 listopada 2020 r, do godziny 9% i zaadresowaé zgodnie z opisem
przedstawionym w Rozdziale X."

pkt 4 w brzmieniu:
W zwigzku z obecng sytuacji epidemiologiczna, jawne otwarcie ofert nastapi w drodze transmisiji
on-line pod adresem: https://www.youtube.com/user/UrzadMiastaWloclawek/ w dniu 13 listopada 2020 r.
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0 godzinie 10% (zgodnie ze stanowiskiem UZP transmisja on-line z otwarcia ofert w sposob wystarczajacy reali-
zuje zasade o ktorej mowa w art. 86 ust. 2 ustawy PZP).”

otrzymuje brzmienie:

W zwigzku z obecng sytuacji epidemiologiczng, jawne otwarcie ofert nastapi w drodze transmisji
on-line pod adresem: https://www.youtube.com/user/UrzadMiastaWloclawek/ w dniu 17 listopada 2020 r.
0 godzinie 10% (zgodnie ze stanowiskiem UZP transmisja on-line z otwarcia ofert w sposob wystarczajacy reali-
zuje zasade o ktorej mowa w art. 86 ust. 2 ustawy PZP).”

W konsekwenciji udzielonych wyjasnien tresci SIWZ, na podstawie powyzej powotanych przepisow
ustawy Prawo zamowien publicznych, zmianie ulega takze tres¢ zapisow specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia (dalej: SIWZ):

3. ROZDZIAL IV (ROZDZIAL IV. TERMIN WYKONANIA ZAMOWIENIA)
w brzmieniu:
Wykonawca zobowigzuje si¢ zrealizowa¢ przedmiot zaméwienia od dnia zawarcia umowy w sprawie
zamowienia publicznego do dnia 30 kwietnia 2021 roku”.

otrzymuje brzmienie:
.Wykonawca zobowiazuje sie zrealizowa¢ przedmiot zamowienia od dnia zawarcia umowy w sprawie zamowie-
nia publicznego do dnia 30 maja 2021 roku”.

Jednoczesnie Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych,
dokonuje modyfikacji tresci SIWZ poprzez zmiang treéci paragrafu 2 ust. 1 wzoru umowy stanowigcej
zatacznik nr 7 do SIWZ,

w brzmieniu:
,Wykonawca zobowiazuje sig zrealizowa¢ przedmiot zamowienia od dnia zawarcia umowy w sprawie
zaméwienia publicznego do dnia 30 kwietnia 2021 roku.”

otrzymuje brzmienie:
\Wykonawca zobowigzuje sie zrealizowat przedmiot zamowienia od dnia zawarcia umowy w sprawie
zamowienia publicznego do dnia 30 maja 2021 roku.”

Zatacznik:
Ujednolicony zatacznik nr 7 _wzor umowy.

Pozostale zapisy specyfikacji istotnych warunkow zamowienia pozostaja bez zmian.
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